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Tehnika

Tehnika se doista ne zbiva
bez Covjeka i bez njegova
cinjenja, ali se ne zbiva ni
samo njegovim djelovanjem.
Kao totalno zbivanje, ona
je odavno u sebe ukljucila

i covjeka. U tehnickom
razdoblju svijeta Covjek je
samom svojom biti narucen
i ispostavljen u bit tehnike te
stoji u njezinoj sluzbi

Damir Barbaric¢

T ehnika nije samo gradnja motora, nije
samo njihovo ukljucivanje u proces rada,
nije samo svestrano i sveobuhvatno ko-
ridtenje i nadgledanje tog procesa, nije samo
strojno-industrijski sklop, nego je u svemu tomu
radikalna i temeljita promjena cjelokupnog bica
kao takvog, i to ne bilo kakva promjena, nego
nasrtaj na bice u cjelini u svrhu osvajanja i osi-
guranja Covjekove bezuvjetne mo¢i. Da bi to
mogla biti, tehnika je prije svega unosenje, tako
re¢i ugradnja sile, moc¢nosti, u¢inkovitosti u bice
u ¢jelini, i to kao njegove temeljne i sredi$nje
znacajke. To unogenje zbiva se misljenjem, koje
se u tu svrhu prethodno ustrojava kao zacrta-
vanje uvjeta mogucnosti predmetnosti bica, da
bi na toj osnovi sveukupno bice bilo nadalje ra-
skrivano isklju¢ivo s obzirom na svoju mogucu
djelotvornost i u¢inkovitost.

Tako shvacena, tehnika nije prvenstveno teh-
nika strojeva, mehanickih i elektronickih napra-
va i aparata, ve¢ prije nesto poput univerzalne i
totalne ,,organizirane konstrukcije sveukupnog
bica, dakle prirode, ¢ovjekova Zivotnog svije-
ta i svijeta u cjelini. Njezino pravo mjesto nije
vanjski svijet prirode, ve¢ ¢ovjekova racional-
nost, njegov razlazudi, obrazlazuci i ra¢unajuci
razum. Tehnika je prije svega nacin covjekova
duhovnog odnosenja spram cjeline svega, takav
koji je voden neutazivim porivom za totalno-
$¢u i univerzalno$¢u. Time se moderna tehnika
bitno i kvalitativno razlikuje i od grcke techne
i od srednjovjekovne ars, koje su, svaka na svoj
nacin, kao svojevrsno znanje i umijece bile tek
jedno od mogucih ljudskih odnosenja spram
bi¢a. Za razliku od njih suvremena je tehnika
bitno odredena nagonom za univerzalnom us-
postavom i totalnim vladanjem. Ona nije ogra-
ni¢ena na jedno ili viSe okruzja u cjelini bica,
vec je danas temeljna znacajka biti svega $to jest.
Zbog toga se smisao i puni domasaj njezine biti
ne moze pojmiti ni jednom od drustvenih ili
humanistickih znanosti, pa ni svima njima za-
jedno. Pogled na tehniku iz motrista bilo koje
pojedinacne znanosti, ili pak iz njihova toliko
prizivanog ,interdisciplinarnog“ konglomera-
ta, svagda ostaje prekratak. Budu¢i da nije nista
samo sociologijsko, ekonomijsko, historijsko ili
antropologijsko, tehnika se moze pojmiti samo
cjelovitim pogledom misljenja koje nadilazi sve
znanstveno-disciplinarne okvire.

u Tehnika prethodi znanosti

U svojoj bezuvjetnoj teznji za univerzalnoséu
tehnika nastupa s pocetkom novoga vijeka, da-
kle prije otprilike cetiri stoljeca, i to ubrzanim
razvitkom prirodnih znanosti, koje na posve
nov nacin shvacaju i izlazu bit kretanja, prostora
i vremena, te na toj osnovi konstruiraju prirodu
kao nacelno beskona¢ni sklop dinamickih to-
¢aka sile i mase, bez ostatka podvrgnut nuznim
i stoga proracunljivim zakonima uzro¢nosti.
Odatle privid da tehnika slijedi iz matematicki
ustrojenih prirodnih znanosti kao njihova puka
primjena. Ali uistinu je obrnuto. Moderna teh-
nika nije primjena prirodne znanosti, nego je
novovjekovna prirodna znanost primjena biti
tehnike. Tehnika toj znanosti prethodi i onto-
loski i povijesno. Sama ¢injenica da pravi cilj
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prirodne znanosti nije spoznaja, nego opred-
medivanje bica, naime stavljanje bi¢a nasuprot
spoznavajucem subjektu kao njegova pred-meta,
dovoljno upucuje na njezino tehnicko podrije-
tlo. Smisao je novovjekovnog spoznavanja kao
predocavajuceg opredmecivanja taj da se njime
zbiljnost bic¢a uspostavlja kao ono ¢ime se moze
bez ostatka ovladati i raspolagati. Utoliko je pri-
rodna znanost jedno od osnovnih ocitovanja biti
tehnike, shvati li se tehnika u skladu s dosad re-
¢enim kao bezuvjetna uspostava bi¢a kao onog
pred-metnutog u svrhu ni¢im ometanog bezgra-
ni¢nog uvecanja moci.

Vodena porivom spram totalnosti, tehnika se
ne zadrzava samo na opredmedivanju prirod-
nih bi¢a, dakle njihovu bezuvjetnom utjerivanju
u okruzje sile, u¢inkovitosti i mo¢i. Ne samo
prirodu, nego i sve bi¢e ona postavlja kao silu.
I sama se sila time sama mijenja u ne$to dotad
nevideno. Ona vise nije puka mehanicka snaga,
vec postaje beskona¢nim dinami¢kim samopo-
tenciranjem ciste uc¢inkovitosti.

Na svojem putu prema punoj totalnosti tehni-
ka ¢ini i korak dalje, nadmasujudi i opredmeci-
vanje bi¢a. Suvremenoj, doista modernoj tehnici
svojstveno je napustanje novovjekovnog prirod-
no-znanstvenog predocavanja i njime omoguce-
ne predmetnosti, te prevodenje sveg bi¢a u novi,
dosad nepoznati na¢in njegova bitka: ,Covjek je
iz epohe predmetnosti presao u epohu ispostav-
ljivosti. U ovoj naSoj buducoj epohi sve i svako je
pomocu proracuna stalno raspolozivo narudzbi
i ispostavljanju. Strogo rec¢eno, viSe nema pred-
meta, ve¢ samo ,potro$nih dobara‘ na raspola-
ganju svakom potrosacu, koji je i sam stavljen
u pogon proizvodnje i potrosnje.“ Bitna je zna-
¢ajka danasnje, doista moderne tehnike - koja je
¢ovjeka, a da on o tomu jedva ista sluti, dovela
u sasvim nov odnos spram onog biti - mije-
na predmeta (Gegenstand) u zalihu (Bestand),
mijena predmetnosti u zali$nost, narucljivost i
ispostavljivost. Zaliha je mozda najprikladnija
filozofijska oznaka za bice koje nam vige ne sto-
ji nasuprot kao predmet, nego stoji na stalnom
raspolaganju planski vodenoj potrosnji kao ta-
kvoj. Ontologijska odredba zalihe nije postoja-
nost, kao $to je to jos bio slucaj kod predmeta,
nego ispostavljivost, naime mogucnost bica da
bude naruceno i ispostavljeno, da kao resurs i
rezerva stalno stoji na raspolaganju.

® Totalna mobilizacija znanosti

Sve bi¢e bez iznimke danas postaje zalihom,
resursom i sirovinom, biva bez ostatka stjera-
no u vidokrug korisnosti, gospodarenja i ispo-
stavljivosti. U tom procesu totalne mobilizacije
tradicionalne znanosti spremno se stavljaju na
raspolaganje gigantskim tehnickim projektima
energetske politike i politike planskog iskorista-
vanja tla. Prostor se u golemim potezima i raz-
mjerima, po mogucnosti planetarno, planski
prireduje za rabljenje i koristenje. Priroda, koja je
klasi¢noj prirodnoj znanosti jo$ vrijedila kao ono
$to postojano stoji nasuprot ¢ovjeka kao subjekta
spoznavanja, sad biva iz biti tehnike postavljena
kao prva i osnovna zaliha. Covjek gubi negdasnji
odlikovani polozaj i ulogu sredista cjeline bica,
pa ¢ak i subjekta predocavanja bi¢a kao predme-
ta, te i sam postaje zalihom medu zalihama, pot-
padajuci kao ,,Jjudski resurs“ pod zakon planskog
iskoristavanja materijala za tehnicku proizvod-
nju bezuvjetne mogucnosti proizvodenja.

Iz toga je ocito da je uobicajeno pitanje stoji li
¢ovjek u sluzbi tehnike ili tehnika u sluzbi ¢o-
vjeka viSe nego plitko i nedostatno. Jer tehnika
se doista ne zbiva bez covjeka i bez njegova ci-
njenja, ali se ne zbiva ni samo njegovim djelo-
vanjem. Kao totalno zbivanje, ona je odavno u
sebe ukljucila i ¢ovjeka. U tehnickom razdoblju
svijeta Covjek je samom svojom biti narucen i is-
postavljen u bit tehnike te stoji u njezinoj sluzbi.
Covjek nema tehniku u svojim rukama; prije je
on njezina igracka.

Odatle i ona naoko nerjesiva nedoumica glede
¢ovjekova primjerenog odnosa spram tehnike.
Iluzorno je pomisljati da bi ¢ovjecanstvo ikad
moglo ovladati tehnikom, buduci da je ona do
svoje pune uspostave mogla dospjeti samo time
da joj se covjecanstvo prethodno bezuvjetno
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podvrgnulo. Povrh toga, i sama volja za ovlada-
vanjem tehnikom ocigledno je ve¢ nesto tehnic-
ko. Cini se da je u odnosu spram tehnike covjeku
zaprije¢eno svako iole smisleno drzanje. Hvaliti
je 1 velicati jednako je izli$no i besmisleno kao i
osudivati je i proklinjati kao nevolju i razaranje.
Ipak, zacijelo je najbesmislenije od svega hiniti
spram nje usiljenu ravnodusnost i prividnu neu-

izlozbe Petra Barisica Bijelo u Umjetnickom paviljonu, 2008. (snimio F

Godiste XXI ::: broj 504 ::: 27. lipnja 2013.

edor Vucemilovic)

tralnost. Heidegger, kojeg se najcesce olako svr-
stava medu anakrono zabludjele protivnike teh-
nike, pri toj je nedoumici jasan i jednoznacan:
»-Moje miSljenje nije protiv ,tehnike’ [..], nego
protiv povrsnosti i nedostatka slutnje kojom se
tehnika promatra 1. polazeci od strojeva, apa-
rata, organizacija, 2. kao sredstvo, 3. kao nesto
neutralno, naprosto postojece.
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Tehnika nije ni ¢ovjekovo djelo ni sredstvo za
bilo koje svrhe. Zato jer sama postavlja ne samo
sredstva za postizanje svekolikih svrha nego i te
svrhe same, ona je sudbinsko zbivanje povijesti
koje bitno nadilazi ¢ovjeka. Kao takva, tehnika
se prvotno uopce ne tice bica, ve¢ samog onog
biti svakog bica, svega $to jest.

Kako se onda spram nje primjereno odnositi?
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Samo i jedino tako da se uporno i bez sustajanja
pita za njezinu bit i da se ta bit pomno i teme-
liito promislja. Pri pocetku Heideggerova zna-
menitog predavanja o tehnici ¢itamo: ,,Pitamo o
tehnici i time zelimo pripremiti slobodno odno-
$enje spram nje. Slobodno je odnosenje kad ono
na$ opstanak otvara biti tehnike. Odgovorimo
li toj biti, mozemo ono tehnicko iskusiti u nje-
govu ogranicenju.“ Tek promisljanjem njezine
biti dospijevamo u slobodan odnos spram teh-
nike, takav ,,koji nas ne zatvara u muklu prisilu
da tehniku slijepo slijedimo, ili, $to je isto, da se
protiv nje bespomoc¢no bunimo i proklinjemo je
kao davolje djelo®. S onu stranu neprijateljstva,
ali i odusevljenja, ili pak lose glumljene ravno-
dusnosti, spram tehnike se odnosimo slobodno
jedino ako njezinu bit ¢cinimo dostojnom pitanja.
U takvom ¢e se promisljaju¢em pitanju otkri-
ti da bit tehnike sama nije nista tehnicko, ve¢
epohalni, sudbinski na¢in samog bitka, epo-
halni nadin kako jest sve $to pripada jednom
razdoblju povijesti. Taj nacin moze se, donekle
usiljeno, obiljeziti izrazom ,stavlje“ (Ge-Stell),
jezi¢no oblikovanim pomocu zbirnog prefiksa
»Ge“- 1 rijeci za ,stavljanje (stellen), otprilike
poput hrvatskog ,lis¢e“ od ,list“ ili ,,gorje* od
»gora“. Unato¢ jezi¢noj oporosti naziva, njegovo
znacenje nije tesko dokuciti. Rijec je tu o uku-
pnosti svih vidova stavljanja koji bitno odreduju
raznolika ocitovanje tehnike. Stvar postaje razu-
mljivijom prisjetimo li se da je moderna tehnika
odredena zalihom (Bestand) i ispostavljanjem
(Bestellen), $to su dva bitna nacina stavljanja.
Odatle odredba: ,,Stavlje je ono sabiruce onog
stavljanja koje ¢ovjeka stavlja da ono zbiljsko ra-
skriva na nacin ispostavljanja kao zalihu.

= Priroda kao spremiste energije

U daljnjem koraku promisljanja i samo ¢e se
stavlje u svojoj biti dalje razotkriti kao izazivanje.
Najdublji smisao stavljanja je izazov i izazivanje.
Sto je time misljeno moze se najbolje pojasniti na
novovjekovnom i modernom tehni¢kom odno-
su spram prirode, u kojem ona biva postavljena
s obzirom na svoju energiju, drugim rije¢ima
prisiljena na isporucivanje energije. Stavljanje
kao izazivanje znali zadrzavanje, spremanje i
¢uvanje bic¢a u svrhu necega drugog, pri ¢emu je
to $to je u svrhu necega zadrzano istovremeno
prinudeno prihvatiti jedan odredeni lik i igrati
jednu odredenu ulogu, u kojima ¢e se ubuduce
iskljucivo pojavljivati. Primjerice priroda, zadr-
zana u svrhu isporucivanja energije, ubuduce
nastupa samo jo$ kao spremiste energije.

Teskoca poimanja slozene konstelacije o kojoj
je tu rije¢ znatnim dijelom potjece odatle $to se
misljenje ovdje krece u podrucju u kojemu vise
nema nicega $to bi se dalo bilo kako predociti
i zamisliti. Jer ni zaliha ni stavlje ni izazivanje
ne mogu se na¢i u uobic¢ajenom okruzju pre-
docivanja, a ono njima misljeno ne lezi covjeku
nasuprot, ve¢ je i on sam u to najneposrednije
ukljuc¢en. Pokusajmo ipak na osnovi gore rece-
nog naznaciti nekoliko bitnih crta izazivanja.
Prije svega, njime je svako zbiljsko bice stavljeno
u odnos spram rabljenja i troSenja, i to tako da

Tehnika nije ni Covjekovo
djelo ni sredstvo za bilo

koje svrhe. Zato jer sama
postavlja ne samo sredstva
za postizanje svekolikih svrha
nego i te svrhe same, ona je
sudbinsko zbivanje povijesti
koje bitno nadilazi Covjeka

je to troSenje uvijek moguce, ali u pravilu stalno
odgadano. Nijedno bice, ni zivo ni nezivo, kao
izazvano nije vide to $to simo jest, nema vise
pravo na vlastiti ritam nastajanja i nestajanja,
rasta, dozrijevanja, pune zrelosti i propadanja,
ve¢ mu je taj ritam nasilno zaustavljen, zadrzan i
stavljen u trajno stanje latentnosti. Bice nije viSe
0no samo, ne pociva u samom sebi, nego je sad

prinudeno poprimiti onaj lik i igrati onu ulogu
kojima postaje podobno za svagda mogucu upo-
rabu i troSenje.

Izazivanje dakle znaci da bi¢u nije dopuste-
no biti onim §to jest, nego je prinudeno sluziti
totalnom procesu proizvodenja i trodenja, i to u
liku koji je tim procesom iz njega izazvan i po-
tom mu trajno nametnut. U odnosu na prirodu
to izgleda tako da ,energije skrivene u prirodi
bivaju zahvacene, a zatim to time otvoreno biva
preoblikovano, to preoblikovano biva uskladi-
$teno, to uskladisteno biva razdijeljeno, a to raz-
dijeljeno iznova preskladisteno. Priroda, koja je
neko¢ tehnici stajala nasuprot, sada biva njome
izazivana, $to znaci stavljana u zalihu stavlja, i to
kao prva i osnovna zaliha. Odatle biva razvidno
u kojoj je mjeri ve¢ i rano novovjekovno spozna-
vanje na prikriveni na¢in bilo vodeno bitnom
znacajkom izazivanja. Kao opredmecivanje, ono
je ve¢ posvuda bilo nasrtajem na zbiljsko bice,
ukoliko je ono bilo izazivano pokazivati se jo$
jedino u vidokrugu i na nacin konstruktivnog,
matematicki ustrojenog predocavanja.

m Povlacdenje prirode i Covjeka

Usput receno, ni znanstveno predocavanje ni
tehnicko baratanje ne mogu znati odgovara li
priroda na njihov izazov tako da svoju prikrive-
nu bitnu puninu otvara i izvodi na svjetlo poja-
ve, ili se pak pred njim povlaci, uzmice i skriva.
Tehnika se mora pomiriti s uznemirujuéom
moguéno$¢u da su se pred njezinim nasrtajem
i priroda i ¢ovjek i sva druga bica, sama cjelina
svijeta, naprosto zatvorili, prikrili i povukli u
sebe. Jer ona, kao bezuvjetno i stalno rastuce
omocenje sila, zapravo ne udovoljava zatecenim
prirodnim potrebama bica, ve¢ gradi svoj vlastiti
svijet. Ne drzi se u granicama zbiljski zatecenog
svijeta, da bi se svojim radom u njih uklopila, ve¢
stvarajuci stalno nove i nove potrebe od samog
pocetka proizvodi vlastiti svijet, koji onda sve
vie i sve brze puni svojim proizvodima.

Obi¢nom oku ostaju skrivene goleme i dale-
kosezne promjene $to se pod utjecajem tehni-
ke zbivaju pod naoko miruju¢om povrsinom
stvari. Rijetki shvacaju da prometno i teleko-
munikacijsko uklanjanje svake razdaljine po-
tire 1 uniStava samu bit prostora i vremena,
potajno streme¢i tomu da ih kona¢no sazme u
jednu jedinu tocku imaginarne sveprisutnosti.
Jedva se jos sluti da jezik pod terorom agresiv-
ne prinude na ,komuniciranje®, koje nije drugo
do iznudeno isprazno naklapanje, gubi svoju
najvjed¢ujucu, objavljujucu i pokazujucu bit.
Ostajemo nijemo zateceni i viSe se ne ¢udimo
nad apsurdnim igrokazom u kojemu virtualna
montaza zvu¢nih slika poput neprozirna omo-
sama unutarnje preobrazava ne bi li postajala
tim slikama $to slicnijom.

Receno je, izazivanjem kao biti stavlja covjek
nije zahva¢en manje no druga bica: ,,Cim je pri-
roda postavljena na isporucivanje svoje energije i
¢ovjek biva istodobno postavljen na uzvracanje i
odgovaranje tim proizvedenim energijama - ¢ak
u toj mjeri da se moze reci: §to vei izazov priro-
de to veci izazov kojemu sam covjek podlijeze.”
Tehnika se kao ispostavljajuce izazivanje moze
odvijati, moze biti vodena, upravljana i osigura-
vana samo ukoliko je ¢ovjek ve¢ prethodno iza-
zvan na izazivanje prirodnih energija.

Promisle i se do kraja pretpostavke i poslje-
dice tako shvacena izazivanja, u kojem je dakle
razabran smisao stavlja kao biti tehnike, ono ¢e
se pokazati kao opasnost. Bit stavlja je opasnost.
Tehnika nije ni dobra ni lo$a, nije ni korisna ni
razorna i unitavajuca; ona je tek — opasna. Da-
kako, i tu opasnost, kao i samu tehniku i njezinu
bit, treba misliti bitno, ne tek pojavno. Stavlje
nije opasnost zato jer je ono bit tehnike i jer bi
od tehnike mogli proizaci tesko predvidljivi
ugrozavajuci ucinci. Strahota tehnike nije u nje-
zinim postignuc¢ima i posljedicama, prednosti-
ma odnosno $tetama i razaranjima [...], nego ve¢
u njezinoj bitkovno-povijesnoj biti. A videna iz
te biti, ona nije drugo do nezadrziva ,,uspostava
pustosenja.”

U cemu se to ocituje? Prije svega u tomu da
bice, izazvano u lik zalihe, dakle stajanja na
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raspolaganju za koristenje i rabljenje, biva istr-
gnuto iz sama sebe i pocivanja u vlastitoj biti.
Svako bice biva, posve neovisno o njegovu mo-
gucem izvanjskom kretanju i premjestanju, u
samoj svojoj biti izmjesteno iz sebe. Zato je ono
i prije svake zbiljske potro$nje, ve¢ u samom
liku zalihe u koji je stavljem stjerano, zapravo
ve¢ potroSeno, a stoga i zamjenjivo bilo kojim
drugim. Univerzalna zamjenjivost svega sva-
¢im upravo je ono bitno zalihe i stavlja, $to za
onoga tko ima dovoljno ostro oko jasno izlazi
na vidjelo u pomami neprestane promjene i na-
srtljiva nudenja svagda novog, koje ¢e tek nacas
vrijediti kao aktualno: ,Prinuda na napredo-
vanje uvjetuje prinudu na proizvodenje, koja je
povezana s prinudom na uvijek nove potrebe.
Tako videna, tehnika u dana$njem gigantskom
prodoru racunajuéeg misljenja u industriju, pri-
vredu i politiku - prodoru ,,koji gotovo granici
s ludilom® - uistinu je uspostava napustenosti
bica od bitka, a time i pusto$enje svijeta, zemlje,
¢ovjeka, Boga.

= Organizacija oskudice

Misljenju koje se kre¢e samo unutar tehnickog
vidokruga ostaje skrivena znakovita konstelacija
vidljiva samo pogledu onog misljenja koje je iz
cjeline tehnickog svijeta dijelom ve¢ iskoracilo:
»IskoriStavanje svih materijala, uracunavajuci
sirovinu ,¢ovjek’, za tehnicku proizvodnju be-
zuvjetne mogucnosti proizvodenja svega u pri-
krivenosti je odredeno potpunom prazninom u
koju visi bi¢e, materijali zbiljskog. Ta praznina
mora biti ispunjena. Ali jer se praznina bitka,
pogotovo kad ne moze biti iskuSena kao takva,
nikad ne moze ispuniti puninom bica, ostaje
samo, da bi joj se umaklo, neprestano usmjera-
vanje bi¢a prema stalnoj mogucnosti sredivanja,
kao formi osiguravanja besciljnog ¢injenja. Oda-
tle videna, tehnika je, jer se mimo svojega znanja
odnosi spram praznine bitka, uistinu organiza-
cija oskudice. Svugdje gdje je premalo bi¢a - a
za volju za voljom koja se stupnjevito uvecava u
rastucoj je mjeri posvuda uvijek sve premalo -,
mora uskociti tehnika te stvarati nadomjestak i
trositi sirovine.”

Saberimo zaklju¢no osnovne postavke ovog
razmatranja. Tehnika je bitna znacajka svega
§to jest u suvremenoj epohi svijeta. Ona nije tek
sredstvo za svrhe izvan sebe. Nije ni ¢ovjekovo
djelo, zbog ¢ega je iluzorno pomisljati da bi ¢o-
vjek ikada mogao njome ovladati, ili joj samo
nametnuti ogranicenja. S onu stranu potvrdiva-
nja ili nijekanja, covjeku ostaje slobodno propiti-
vatii promisljati njezinu bit. Bit tehnike je stavlje,
naime ukupnost vidova sveopceg postavljanja,
kojim se sve §to jest u samoj svojoj biti zadrza-
va i sprema te kao zaliha drzi na raspolaganju
svagda mogucem troSenju. Bit stavlja je izaziva-
nje, to znaci nametanje bi¢u onog lika u kojem
¢e biti najprikladnije za sluzenje jedinstvenom
procesu proizvodenja i troenja. Bit izazivanja je
opasnost, to znaci povlacenje i uzmicanje samog
biti iz svakog bi¢a i bi¢a u cjelini, da bi onda bice
u praznini napustenosti od tog biti ostalo pre-
pusteno stalnom nadomjestanju te praznine u
beskonac¢nom procesu proizvodenja kao samo-
potvrdivanja moci.

Krije li tehnika, shvacena kao izazov i izaziva-
nje, u sebi i jo§ dublji izazov, ovaj put misljen u
obi¢nom smislu poziva na iskuavanje mogu¢-
nosti prevladavanja opasnosti skrivene u njezi-
noj biti? O tomu se ne moze govoriti prije no $to
se misleci iskusi sva dubina i doseg tehnike, prije
svega bit stavlja, zalihe, izazivanja i opasnosti. Uz
to, taj bi govor iziskivao bitno druk¢iji nacin ka-
zivanja. Zaklju¢imo stoga rije¢ima mislioca koje
mogucnost o kojoj pitamo ostavljaju otvorenom,
¢ak je navjeS¢uju: ,Doista, danasnji tehnicki
svijet ne mozemo niti odbaciti kao davolje djelo
niti ga smijemo unistiti, osim ako se sam za to
ne pobrine. Ali jo§ se manje smijemo prepustati
mnijenju da je moderni tehnicki svijet takav da
naprosto prijeci odskok od sebe.”

Doradeni tekst predavanja u Hrvatskoj akademiji
znanosti i umjetnosti 19. travnja 2013. Dijelovi ozna-
Ceni navodnicima citati su Martina Heideggera.




