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Rije¢ unaprijed

Ovaj zbornik u spomen Maji Hudoletnjak Grgi¢ nastao je u suradnji
izdavacke kuée Kruzak i Instituta za filozofiju u Zagrebu. Zajednicki rad
na zborniku kojim bismo htjeli odati pocast i priznanje nasoj pokojnoj
kolegici, prijateljici i vrsnoj filozofkinji, prirodno je proizasao iz Majine
vezanosti uz obje institucije: u razdoblju od 1999. do 2005. Maja je
bila zaposlena u Kruzaku, a iz Kruzaka presla je raditi na Institut za
filozofiju, gdje je bila zaposlena do kraja Zivota. No, tim prelaskom veze
s Kruzakom nisu nestale — one su bile i ostale ¢vrste i tijesne, i to, kako
svjedoci nadahnuti tekst Kruna Zakarije koji slijedi, ne tek u poslovnom,
ved prije svega u prijateljskom i ljudskom smislu.

Spletenost Instituta za filozofiju i izdavacke kuée Kruzak u Majinu
zivotu ogleda se i u ovom zborniku. Devet od dvanaest autora koji Maji
ovdje posveéuju svoje tekstove zaposlenici su Instituta za filozofiju: Damir
Barbari¢, Luka Borsi¢, Filip Grgié, Sre¢ko Kovag, Stipe Kutlesa, Davor
Pe¢njak, Petar Segedin, Jure Zovko i Marie-Elise Zovko. Glavnina njih
ujedno pripada krugu autora i suradnika Kruzaka: pokojna Maja i njezin
suprug Filip Grgi¢ bili su klju¢ni znanstveni oslonci svih Kruzakovih
izdavackih projekata (Filip je to i sada); Stipe Kutlesa je objavljivao u
Kruzaku i ¢lan je uredniStva Kruzakova Croatian Journal of Philosophy,
znanstvenog casopisa koji od ove godine izlazi u suradnji s Institutom
za filozofiju; Luka Borsi¢ upravo docekuje izlazak svoje knjige; Davor
Peénjak ¢lan je uredni$tva Croatian Journal of Philosophy od ove godine.
Nenad Misc¢evi¢ s Oddelka za filozofijo Univerze v Mariboru glavni je
urednik Croatian Journal of Philosophy i objavljuje u Kruzaku, a rado je
viden sudionik znanstvenih rasprava s ¢lanovima Instituta za filozofiju;
Josip Talanga, bivsi zaposlenik Instituta a sada na Hrvatskim studijima
Sveudilista u Zagrebu, takoder je Kruzakov autor; Ana Gavran s Odsjeka
za filozofiju Filozofskog fakulteta Sveudili$ta u Rijeci bila je ¢lan urednistva
Croatian Journal of Philosophy. Svim autorima tekstova urednici zbornika
najtoplije zahvaljuju na spremnu odazivu pozivu na suradnju.



8 Rije¢ unaprijed
O samim tekstovima ovdje nema potrebe detaljnije govoriti. Oni
zacijelo najbolje govore sami za sebe, svjedoceéi tematskim okvirom i
primjerenom kvalitativnom razinom ne samo o horizontu, metodici i
dubini Majinih filozofijskih interesa, nego, ¢ak ponajprije, o tomu da i
kad ga nema filozof jest na na¢in na koji mu je jedino i moguée istinski
biti, naime tako da potide, okuplja i privlaci u kolegijalni i prijateljski
krug misljenja.
UREDNICI



U spomen Maji Hudoletnjak Grgié

KRUNO ZAKARIJA

Maja je umrla 6. svibnja 2010. Kao i sve njezine (tj. njezine i Filipove) pri-
jatelje, vijest o njezinoj bolesti o$inula me je iznenadno. Uvijek okrenuti
prvenstveno jedan drugome, Maja i Filip svoje su najblize prijatelje ipak
drzali na distanci: njihov odnos, njihova intima — bila je samo njihova.
Tako su i spoznaju o Majinoj bolesti nastojali zadrzati za sebe — koliko je
bilo moguée, izbjegavali su drugima i$ta o tome re¢i. Nama koji smo ih
poznavali i voljeli — spoznaja o Majinoj bolesti, ¢inilo se, dosla je stoga
tragi¢no prekasno. Zato nam je njezin odlazak bio gotovo iznenadan i
nadasve — vrlo traumatican.

Pisem ovaj tekst na drugu godi$njicu potvrde moje spoznaje o
Majinoj bolesti. Ve¢ nakon nekoliko dana — shvatio sam da je bolest
u terminalnoj fazi. Iz tog vremena ostalo mi je danas samo sje¢anje na
osobni ko$mar — iz kojega nisam vidio izlaz.

lako iz bibliografije i radova izranja Maja kao samostalna, ¢j. u
potpunosti autonomna filozofska autorica, Maju je gotovo nemoguée
promatrati potpuno izolirano, bez sveze s Filipom: svugdje su obi¢no
dolazili zajedno, zajedno odlazili, nadopunjavali se, medusobno ponekad
jedno drugoga bockali. No, to bockanje mogli smo zapaziti vrlo rijetko,
a i tada bilo bi popraéeno pogledom osobe koja neizmjerno voli onoga
kojemu je bockanje bilo upuéeno.

Ne znam koliko bih nasih susreta mogao rekonstruirati. Ovdje sva-
kojemu smo dogovorili pripremanje i objavljivanje knjige E. Newmana
i J. R. Nagela Gédelov dokaz. Objavljivanje te knjige pokazuje kako se
radom na jo$ neobjavljenome tekstu iznenada otkrivaju jo§ neotkrivene
ni$e i iznenadni dobici za znanost.

U sje¢anju mi je ostao dojam o razgovoru, zapravo rije¢ je upo-
znavanju s onim $to ¢emo uskoro objaviti. Na$ trojni vecernji izlazak
(Maja, Filip i ja) u obliznji kafi¢, tj. na ljetnu terasu na Savici, s Majinim
izlaganjem postupno se pretvarao u veselje $to pred nama lezi nesto tako
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znanstveno vazno, a nesto $to se dosad gotovo i nije pojavilo u hrvatskoj
znanosti. Doduse, prof. Zvonimir Siki¢ imao je svojedobno objavljen po-
pularno-novinski tekst o Gédelu (u Stars), ali to je do tada— doista bilo
sve. Stoga me vi$e nikakva kasnija mrzovoljnost (od nekih drugih ljudi iz
znanstvenog okruzja) nije mogla udaljiti od objavljivanja. Kao i uvijek,
neposredna i ustrajna, mirna i jasna, a ipak s nijansom distanciranosti —
Maja je nepogresivo pogodila razloge koji me nisu mogli odbiti — dakle,
nakon Majina plaidoyera (u koji je neizbjezno i Filip ugradio svoj dio)
nije se vise moglo dogoditi da ne objavim doti¢nu knjigu. (Ah, kako mi
nedostaju ta druzenja ili — kako sam ih nazivao — “kreativne kave™)

K tomu, uvijek nezgodna potraga za recenzentima, uz poneku ne-
ugodnost, u ruke mi je stavila i “iznenadan ulov” — dotad neobjavljeni
hrvartski prijevod izvornoga Gédelova teksta, u prijevodu prof. Vladimira
Kirina. Kad sam mu dos$ao na vrata, prof. Kirin me je najprije “isprasio”,
ali kad sam mu s vrata tutnuo u ruku Majin i Filipov prijevod Fregeo-
vih Osnova aritmetike, njegove su se ozbiljne crte iznenadno razvukle:
u$ao sam u kuhinju, na stol je stigla izuzetna rakija (i ona je bila djelo
profesorovih ruku), a uskoro je iz dubine regala “izronio” njegov tipkani
rukopis prijevoda.

Da nije bilo prve Majine knjige koju sam objavio i Majinih tada
aktualnih prijevoda (Frege, Nagel-Newman), zatim njenih zagovora na
objavljivanje, te moga poznanstva s prof. Devidéom, ¢ini se da prijevod
izvornoga Gédelova dokaza od prof. Kirina nikada ne bi ugledao svje-
tlost dana.

Htio bih spomenuti jos$ jedan detalj. U pripremi izdanja Majina
prijevoda Euklidovih Elemenata (1-VI) trebalo je dogovoriti suradnju
s nekim od matematicara. Povoljna okolnost bila je ¢injenica da sam u
to doba radio u zagrebackoj Prvoj gimnaziji, te da je sa mnom u istoj
gimnaziji radio i ugledni matemati¢ar Branko Daki¢, pisac brojnih ma-
tematickih udzbenika i priru¢nika. Tako sam zapravo i doao u kontake
s drugim uglednim profesorima matematike: Vladimirom Devidéom,
Borisom Pavkovi¢em, Mirkom Polonijom, Vladimirom Volencem, Uro-
$em Milutinovi¢em... Sve njih jako je obradovala vijest — da se netko
kona¢no prihvatio toga teskoga posla; i nada — da i mi sada kona¢no
dobivamo svoj, prvi, cjelovit hrvatski prijevod Elernenata.

S prof. Volencom i s Majom dogovorio sam sastanak u Prvoj gimna-
ziji — kako bi ona usuglasila i ujednadila prevodilacku terminologiju s
otprije usvojenom terminoloskom praksom u nastavi geometrije. Njihov
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sastanak trajao je otprilike dva Skolska sata. Nakon dovrSetka sastanka,
pri rastanku samnom, prof. Volenec izrekao je iznenadujucu recenicu, ali
recenicu koja se (samo) laiku moZze Ciniti nevjerojatnom: “Znate kolega,
ovo je i za mene bio vrlo koristan sastanak: ja sam ipak stru¢njak samo
za prvu knjigu [Euklidovih Elemenata].” 1z ovog iskrenog, skromnog i
postenog iskaza jednog od hrvatskih autoriteta za geometriju —tek i5¢i-
tavajuc¢i mozemo naslutiti Sto je Maja sve znala, te kakvoga je karaktera
i kakve je vrijednosti bio njezin prevodilacki i znanstveni rad.

Majina smrt pogodila je sve njene bliske poznanike, prijatelje i rod-
binu. Filipa ponajvise. Od nje se govorom i tekstom u ime svih kolega iz
Instituta za filozofiju oprostio Davor Pe¢njak [“Maja Hudoletnjak Grgié¢
(1964.—2010.)”, Filozofska istraZivanja 30 (2010), str. 693]. Tekstom se
od nje takoder oprostio Josip Talanga [“In memoriam —Maja Hudo-
letnjak Grgi¢ (1964 —2010)”, Prilozi za istraZivanje hrvatske filozofske
bastine 36 (2010), str. 23—25].

Vjerujuci da nam na srcu i dalje stoji potreba da se dostojno opro-
stimo od Maje —na filozofski nacin i u duhu suradnje —odlucili smo,
dakle, saciniti ovu Spomenicu Maji. Tko ju je poznavao i poStovao i tko
se osjecao spremnim da joj posveti vlastiti tekst —to je ovdje i ucinio.
Time je zapravo Maja i posthumno ucinila neSto za sve nas koji smo
bez nje ostali: zahtjev za znanstvenom suradnjom u filozofiji —koji ovaj
zbornik radova posveéenih Maji promovira i potice —bit ¢e, vjerujem,
nadalje potican i prakticiran, tj. nikada vie nece biti unaprijed odbacivan
kao nepotreban i besmislen.

Na kraju, ponavljam ono Sto je o Maji zakljuno izrekao Josip
Talanga:

Ima jedna stvar koju priZeljkuje svatko od nas, ato je da za njegapost mortem svatko

moze reci: “Bio je dobar ¢ovjek!” A to upravo mozemo reéi za Maju.

Bila je dobar Covjek! —ovdje znacli sadrZajnu, intelektualnu, duhovnu i
emocionalnu ispunjenost odnosno strukturiranost umne, tj. pametne i
obrazovane osobe. No, Maja je i dalje medu nama —kao znanstvenica
i filozofkinja.

U Zagrebu, 19. travnja 2012. Kruno Zakarija
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Maja Hudoletnjak Grgic
Biografija

Maja Hudoletnjak Grgié¢ rodena je u Zagrebu 16. 1. 1964, gdje je zavrsila
osnovnu $kolu i klasi¢nu gimnaziju. Na Filozofskom fakultetu Sveudilista u
Zagrebu diplomirala je filozofiju i grcki jezik te magistrirala zavi$ivsi posli-
jediplomski studij iz povijesti i filozofije znanosti na Interuniverzitetskom
centru Dubrovnik. Doktorirala je na Filozofskom fakultetu D.I. radom o
problemu metode u hipokratskom spisu O staroj medicini. Od 2005. bila je
zaposlena na Institutu za filozofiju u Zagrebu u zvanju znanstvene suradnice.
Od 1997. predavala je na Hrvatskim studijima Sveuéilita u Zagrebu kolegije
Greki jezik te Platon i Aristotel. Preminula je 6. 5. 2010. Njezin osobni i
znanstveni habitus moZda je najbolje izraZen u rije¢ima zapisanima u jednome
tekstu povodom njezine smrti: “Uvijek smirena i dobro raspoloZena, lakoéom
je unosila mir tamo gdje ga nije bilo, a svojim smislom za $alu brzo bi nas
zarazila dobrim raspolozenjem. Kako je bila skromna i nenametljiva, mnogi
nisu ni znali koliko se znanja krije iza njezine diskretne pojave. Njezine znan-
stvene radove takoder odlikuje staloZeno i postupno izno$enje argumenata,
a u tekst je unosila samo ono $to je bitno i relevantno.”

Autorica je, izmedu ostaloga, knjiga Znanje i mijena: Parmenidova
dva nauka (1996), Medicina i metoda: hipokrarski spis O staroj medicini
(2007) te (postumno) Ogledi o antickoj filozofiji i medicini (2010), kao i
prvoga hrvatskog prijevoda Euklidovih Elemenata (prvih Sest knjiga, 1999).
Bila je urednica ili suurednica nekoliko zbornika, ukljucujuéi Helenisticka
Jilozofija: epikurovci, stoici, skeptici (2005), Vrijednosti, djelovanje i znanje
(2009) i Aspekti uma (2011).

Glavno podrudje njezina interesa bile su anti¢ka filozofija i znanost,
posebice medicina, te teorija djelovanja. U svojem istraZivanju anticke
medicine posebnu je pozornost posveéivala odnosu izmedu medicine i
filozofije, statusu medicine kao umijeéa ili znanosti te podrijetlom i struk-
turom medicinskog znanja. Bavila se i predsokratovskom filozofijom, oso-
bito Parmenidom, koji je bio tema njezine prve knjige. IstraZivanje naravi
ljudskog djelovanja uglavnom je posvetila aristotelovskim temama: strukeuri
prakti¢nog rasudivanja, znadenju i ulozi pojmova dobra i svrhe, objanjenju
vrline, problemu metodologije itd.
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moral nastala prije svega zbog neupuéenosti njegovih tuzitelja, a ne
toliko zbog njihove zlonamjernosti. Time $to je otrpio nepravdu Sokrat
je ojacan u uvjerenju kako su njegovi postupci ispravni jer su u skladu s
koncepcijom vrline koju zdu$no i odlu¢no zagovara. Patnja po Sokratu
nije nesto $to se po svaku cijenu treba odstraniti ili minorizirati, nego
ako je podnesena iz osjecaja za pravednost i istinoljubivost, ona takoder
pomaze ¢ovjeku da bude i ostane sretan.
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od svih aktivnosti;** kontemplacija je najsamodostatnija,” tj. za kon-
templaciju je potrebno najmanje drugih izvanjskih dobara kao predu-
vjet; kontemplacija je ponajvise prikladna za dokolicu;** i naposljetku,
kontemplacija je ponajvise od svih aktivnosti sama sebi svrhom: “[...]
naime od nje [kontemplacije] ne nastaje nista osim promatranja, do¢im
prakti¢ne djelatnosti polucuju vise ili manje od samog djelovanja.”*
Medu tim kriterijima valja razlikovati dva momenta: prvi su dva uvjeta:
to da se dokolica mora provoditi u djelatnostima koje se u bitnome
razlikuju od djelatnosti koje omoguéuju samu dokolicu i to da dokone
djelatnosti ne smiju imati drugu svrhu onkraj samih sebe; drugi je mo-
ment taj da upravo kontemplacija, kao specifi¢no djelovanje, najbolje
udovoljava tim kriterijima.

Iz toga proizlazi da je dokolica funcionalno odredena — obi¢na,
“primitivna” dokolica (rije¢ oxoAn Aristotel rabi ponekad i onako kako
se rabio u svakodnevnom govoru, tj. kao “slobodno” vrijeme, vrijeme
za igru i zabavu itd.) i dokolica kao ozbiljenje ljudskog Zivota razlikuju
se funkcionalno: ova potonja je posljedica izbora onih djelatnosti koje
zadovoljavaju kriterije koji ¢e stanovitu djelatnost izdiéi iz puke izmjene
umora i odmora, udaljiti od svakodnevnih briga i borba za prezivljanje
i izdi¢i ljudsku egzistenciju na razinu koja je ponajveéma nali¢na bo-
zanskoj. To tunkcijsko razumijevanje dokolice ujedno i objasnjava zasto
Aristotel bogu ne pripisuje dokolicu (npr. u Metafizici A). Buduéi da
bog kod Aristotela nema nikakve druge aktivnosti osim kontemplacije,
za njega dokolica, kao kontrast drugim aktivnostima, funkcijski nema
smisla: bududi da je idealno blazeni Zivot ¢isti Piog Bewpnrikdg, bog
nema nista osim dokolice.
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b13-30; usp.: Phys. 192a16-19). Kao put bi¢a k vlastitoj naravi, koji
je ujedno i Ziva zbilja, djelo, same te naravi, Zivot je ime za stopljenost
misljenja i ljubavi u bivstvu-naravi svakog prirodnog bi¢a, koja, kao uzro-
kujuca i pokretacka djelatnost boga, sve drzi na okupu u nepokretnom
apsolutu onog zbiljskog tako da svako pojedino biée privodi iz njega
samog k vlastitu obliku i svrsi.

Literatura

Bolton, Robert (1991). “Aristotle’s Method in Natural Science: Physics 17,
u Judson (ur.) (1991), 1-29.

Buchheim, Thomas (1999). Aristoteles, Freiburg - Basel - Wien.

Charlton, W. (1985) (11970). Aristotle’s Physics. Books I and II, translated
with introduction and notes by W. Charlton, Oxford.

Diiring, Ingemar (ur.) (1969). Naturphilosophie bei Aristoteles und Theo-
phrast, Heidelberg.

Freeland, Cynthia A. (1991). “Accidental Causes and Real Explanations”,
u Judson (ur.) (1991), 49-72.

Gaiser, Konrad: “Das zweifache Telos bei Aristoteles”, u Diiring (ur.) (1969),
97-113.

Gigon, Olof (1969). “Die apxai der Vorsokratiker bei Theophrast und
Aristoteles”, u Diiring (ur.) (1969), 114-123.

Gill, Mary Louise (1991). “Aristotle on Self-Motion”, u Judson (ur.) (1991),
243-265.

Grgié, Filip (1997). Aristotel 0 nugnosti i slucaju, Zagreb.

Jaeger, Werner (1962) (11934). Aristotle: Fundamentals of His Development,
translated with the author’s corrections and additions by Richard Ro-
binson, Oxford.

Judson, Lindsay (ur.). (1991). Aristotles Physics: A Collection of Essays,
Oxford.

Mansion, Augustin (11946). “Der Charakter der aristotelischen Physik”, u
Seeck (ur.) (1975), 29-38.

Moravesik, Julius M. E. (1974). “On Aristotle’s Philosophy of Science”,
Synthese 28, 3-17.

Moravesik, Julius M. E. (1991). “What makes Reality Intelligible? Reflec-
tions on Aristotle’s Theory of Aitia”, u Judson (ur.) (1991), 31-47.

Ross, David (1971) (11923). Aristotle, London.

Ross, David (1979) (11936). Aristotles Physics, a revised Text with Introduc-
tion and Commentary by David Ross, Oxford.



96 Petar Segedin

Seeck, Gustav Adolf (ur.) (1975). Die Naturphilosophie des Aristoteles, Darm-
stadt.

Wagner, Hans (1972). Aristoteles. Physikvorlesung, tibersetzt von Hans Wa-
gner, zweite unverdnderte Auflage, Berlin.

Waterlow, Sarah (1982). Nature, Change and Agency in Aristotles Physics,
Oxford.

Weiss, Helene (1967) (11942). Kausalitit und Zufall in der Philosophie des
Avristoteles, Darmstadt.

Wieland, Woltgang (1962). Die aristotelische Physik, Gottingen.



108 Josip Talanga
Literatura

Barnes, ]. (1985). “Theophrastus and hypothetical sylogistic”, u Paul Moraux-
Festschrift, Bd. 1, Betlin, 557-576 & u W. W. Fortenbaugh (ut.), 7heo-
phrastus of Eresus, On his Life and Work (= Rutgers Studies in Classical
Humanities, vol. 2), New Brunswick & Oxford, 125-141.

Bocheriski, I. M. (1947). La logigue de Théophraste, Fribourg.

Bocheriski, I. M. (1951). Ancient Formal Logic, Amsterdam.

Bocheriski, I. M. (1956). Formale Logik, 2., erw. Aufl. Freiburg i.B.

Brunschwig, J. (1982). “Indéterminé et indéfini dans la logique de Théo-
phraste”, Revue philosophique 2, 359-370.

Fortenbaugh, W. W. et al. (1992). Theophrastus of Eresus, Sources for his Life,
Writings, Thought and Influence, 2 pts, Leiden (Philosophia antigua, 54).

Gottschalk, H. B. (1987). “Did Theophrastus write a Categories?”, u Philo-
logus 131, 245-253.

Graceser, A. (1973). Die logischen Fragmente des Theophrast, Betlin.

Gregorié, P i F Grgi¢ (ur.) (2011). Teofrast, Metafizika, Zagreb.

Huby, P. (2006). Theophrastus of Eresus. Sources for his Life, Writings, Thought
and Influence, Commentary Vol. 2: Logic, by Pamela Huby, with contri-
butions on the Arabic material by Dimitri Gutas, Leiden (Philosophia
antiqua, 103).

Kneale, W. & M. (1962). The Development of Logic, Oxford.

Kneale, W. & M. (1972). “Prosleptic propositions and arguments”, u Richard
Walzer-Festschriff, Oxford, 189-207.

Lejewski, C. (1961). “On prosleptic syllogisms”, Notre Dame Journal of Formal
Logic 2, 158-167.

Maréth, M. (1979). “Die hypothetischen Syllogismen”, Acta antigua (Buda-
pest) 27, 407-436.

Maier, H. (1900). Die Syllogistik des Aristoteles, Bd. 2, Ttibingen, Repr. Hild-
esheim, 1970.

Mignucci, M. (1965). “Per una nuova interpretazione della logica modale di
Teofrasto”, Vichiana 2, 227-277.

Prantl, C. (1855). Geschichte der Logik im Abendlande, Erster Band, Leipzig,
Repr. Graz, 1955.

Repici, L. (1977). La logica di Teofrasto, Vicenza.

Striker, G. (1973). “Zur Frage nach den Quellen von Boethius’ de hypotheticis
syllogismis”, Archiv frir Geschichte der Philosophie 55, 70-75.

Vieru, S. (1971). “Theophrastus’ syllogistic and predicate logic”, Revue ro-
maines des sciences sociales. Serie de philosophie et logigue (Bucharest) 15,
205-211.



Epikur o svojstvima 125
koji opaza ne zna¢i pri tome da nisu zbiljska, nego nam sugeriraju da je
normalno dase neka svojstva pojavljuju kao relacijska i relativna, da ih tijela
mogu imati i izgubiti, ali pri tome nas to ne mora odvesti u subjektivizam
i eliminaciju takvih svojstava. Dapace, njihova zbiljnost je samoocigledna
stvar i zbog toga za Epikura i ta vrsta svojstava postoji realno.

|4

U zaklju¢ku mozemo sumirati osnovne postavke Epikurovog shva¢anja
svojstava. Pokusala sam tvrditi da je osnova za razumijevanje svojstava pri-
hvadanje Epikurove empiristicke metodologije i snaznog epistemoloskog
realizma koji polazi od toga da su opazaji istiniti. Ovakva epistemoloska
baza Epikuru sluzi kao osnova za ontoloska razmatranja i raspravu o tome
$to su svojstva i na koji nadin postoje. Prvi korak koji radi jest utvrdiva-
nje entiteta koji postoje samostalno i neovisno, a to su tijela i praznina.
Nakon toga utvrduje preciznu klasifikaciju tijela i to upravo na osnovi
njihovih esencijalnih svojstava, koja su takva da odreduju prirodu neke
stvari. Distinkcija izmedu esencijalnih i akcidentalnih svojstava ukazuje
na to da su ova potonja takva da ih tijelo moze imati, ali i izgubiti, a da
pri tome ne mijenja svoju prirodu. Takoder, tvrdila sam da ova distinkcija
pomaze Epikuru da sacuva realnost obiju vrsta svojstava, tako $to ih u
metafizitkom smislu razumije kao reducibilne na atomicke konfiguracije,
dok s druge strane epistemolosko objasnjenje pokazuje da su svojstva
aspekti putem kojih mozemo pojmiti tijelo.
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toj odluci; ona nije determinirana razlozima, vjerovanjima i Zeljama s
kojima je u vezi; ukoliko ona dalje uzrokuje i sukladno djelovanje, ova
odluka, te slijedom toga i djelovanje, je slobodna jer sama odluka, kao
temelj djelovanja, nije u¢inak nekog prethodnog dogadaja (zajedno sa
zakonitostima koje odreduju na koji nacin iz prethodnih dogadaja slijede
drugi dogadaji). No, glavni problem za ovakvu teoriju je kako razlikovati
neuzrokovane odluke od ¢istih slu¢ajnosti. Ono $to je potpuno slu¢ajno
takoder je neuzrokovano prethodnim dogadajima; medutim, ono sto je
potpuno slu¢ajno kao dogadaj, ne bismo smatrali da je izraz slobode jer
nad potpunom slu¢ajno$¢u djelovatelj nema nikakvu kontrolu isto tako
kao niti nad potpuno determiniranim dogadajima. Jedan od mogu¢ih
odgovora ve¢ je naveden — odluka i volje za djelovanje bit ¢e u nekoj
relaciji s razlozima, vjerovanjima itd. koja nije deterministicka. No,
ukoliko je nesto slu¢ajno, moze biti da je i ta veza samo prividna i da je
odluka ¢isto slu¢ajno takva da samo izgleda kao da je u vezi s razlozima,
vjerovanjima itd. (Za potpuniji prikaz argumenata i protuargumenata
vidjeti Clarke 2003, poglavlje 3.) Naravno, rasprava o ovom problemu,
kao i o svim drugim aspektima slobode volje i djelovanja vrlo je Ziva i
postoje razni odgovori i razne druge pozicije. Svakako, ovo nije mjesto
za daljnju raspravu o navedenom; samo sam htio Epikura dovesti u vezu
sa suvremenom taksonomijom pozicija te ovdje zavr$avam ovaj spomen

Maji.!
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Tableau-sustav definiran u (Kovac 2009) uz manje je preinake prilagodljiv
gore definiranoj semantici.
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256 Nenad Miséevié

nog u usporedbi s opéim nacelima i spoznajama. Prvo, iz ¢injenice da
nacela i njihova neposredna primjena traze moralno testiranje, a jedan
od glavnih izvora presude su moralne intuicije koje dolaze iz ME-ata.
Drugo, iz ¢injenice da nadela traZe isto takvo testiranje istim sredstvima.
Alternativno, ako se iz nacela prelazi na posebne norme i pravila, onda
sam prelazak kao i ova potonja traze dodatno testiranje.

Zaklju¢ujemo da se bez misaonih eksperimenata u prakti¢noj filozo-
fiji ne moze. Oni jesu puni poteskoca i zamki, ali su najbolje $to imamo;
treba ih nadopuniti empirijsko-teoretskim znanjima, ali ih ova sigurno
ne mogu zamijeniti. Ovdje nismo branili jo§ pozitivniji stav, naime da
veliki misaoni eksperimenti suodreduju ili ¢ak odreduju cijelu povijest
politi¢ke filozofije; ali tri klju¢na naslova na koje smo se pozivali u pri-
li¢noj mjeri sugeriraju da bi i taj stav mogao biti prihvatljiv.
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