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GOVOR POTPREDSJEDNIKA MATICE HRVATSKE NA GLAVNOJ SKUPSTINI U SINJU

Matica hrvatska u europskom o

Jedno je obitavati unutar
strogo omedenih granica
onoga viastitog, prisnog i
dobro poznatog, a drugo
prekoraCiti ih, stupiti na
nepoznato i po mnogo cemu
tude tlo, te se odatle osvrnuti
unatrag i svoje uobicajeno
boraviSte sagledati u novom
i jasnijem svjetlu. Mozda

se bitna obiljezja vlastita
zaviCaja, njegove prednosti

i nedostaci, drukcije i ne
mogu spoznati

DAMIR BARBARIC

aslov mojeg izlaganja vjerojatno
N budi ocekivanje da ¢u govoriti o dje-
latnostima ogranaka Matice izvan
granica Hrvatske, poglavito onih u drzavama
Europske Unije. Nema sumnje da bi to bilo i
te kako potrebno. Tih ogranaka ima razmjer-
no malo, neki su osnovani tek u nekoliko po-
sljednjih godina, djelatnost im je dosta skro-
mna, povezanost i suradnja sa Sredi$njicom
i ograncima u domovini nisu osobito inten-
zivne. Nakon valova masovnog uc¢lanjivanja u
Maticu u vrijeme Hrvatskog proljeca i zatim
ponovno u vrijeme Domovinskog rata, ¢lan-
stvo inozemnih ogranaka u velikoj se mjeri
osulo, mnogi su prestali postojati, ili su samo
prestali biti ograncima Matice te promijenili
naziv, a time i svrhu i nacine djelovanja. Izgle-
da da je u predodzbi mnogih negdasnjih ¢la-
nova Matica jo$ uvijek u prvom redu politi¢-
ki ¢imbenik, a odredi li se kao prvenstveno
kulturna ustanova, gotovo da im prestaje biti
zanimljivom. Jer jedno je strasno iskazivati
brigu i odanost, a drugo je ustrajno i napor-
no raditi, ¢esto bez javnog odjeka i priznanja.
Kod rijetkih ogranaka koji su nastavili ili su
posljednjih godina ponovno zapoceli s ra-
dom primjetna je prilicno slaba upucenost u
programske ciljeve Matice, kao i ogranicenje
djelatnosti pretezno ili isklju¢ivo na ¢uvanje
materinskog jezika te obicaja i vjere domo-
vine. Koliko god vrijedni i neophodni bili ti
napori oko o¢uvanja hrvatskoga nacionalnog
identiteta, tesko da mogu sasvim zadovoljiti
cjelinu Mati¢ina programa, koji uz ¢uvanje
nacionalne bastine jednako snazan naglasak
nastoji staviti na djelatno sudjelovanje u iz-
gradnji suvremene nacionalne kulture i stva-
ralacko oblikovanje njezine budu¢nosti.
Nema sumnje, ljubav prema svojem narodu
tesko se moze posvjedociti uvjerljivije i ljepse
do tako da se pomno istrazi i predano$¢u pu-
nom ljubavi i dubokog postovanja na vidjelo
iznese sve veliko i malo iz vlastite proslosti. I
ono naoko neznatno stjece dostojanstvo i go-
tovo svetu nedodirljivost kad u to uroni dusa
Stovatelja ispunjena iskrenim pijetetom. Pros-
lost vlastitoga grada postaje joj tada njezinom
vlastitom povijes¢u; njegove drevne zidine,
spomenike, dvorove i palace plemstva, ured-
be, slavlja i svecanosti prozivljava ona kao
dirljivi dnevnik vlastite mladosti i u svemu
$to je bilo prepoznaje i uziva samu sebe. Ali
takva bezuvjetna predanost zavicaju svagda je
- kako je na to uvjerljivo upozorio Nietzsche
- izloZena opasnosti skracenja vidnog polja,
suzenja duhovnog vidokruga i utonuca u an-
tikvarnu i svastarsku sitni¢avost, nesposobnu
za razlikovanje doista velikog i vrijednog od
onog jedva znacajnog ili posve beznacajnog.
Bez obzira radi li se o ¢ovjeku pojedincu, za-

Damir Barbarié¢

jednici nekoga grada ili pak naroda, puko an-
tikvarni odnos spram vlastite proslosti svagda
je vise ili manje ogranicen. Najve¢i dio svega
$to je bilo on uopce i ne opaza, a ono rijetko
$to zamjecuje gleda iz prevelike blizine i izo-
lirano od svega drugog te stoga ni ne moze
to odmjeriti u odnosu spram cjeline ostalo-
ga. Tako mu se na koncu ba$ sve, samo ako
je njegovo vlastito, pri¢inja jednako vaznim i
znacajnim. Stvari iz proslosti za njega vise ne-
maju razlika vrijednosti niti proporcija koje
bi im u uzajamnom odnosu istinski i objek-
tivno pripadale. Antikvarno uronjeni u svo-
ju proslost, pojedinac ili narod motre sve nje-
zine pojave i dogadaje samo jo$ pod vidom
mjera i proporcija $to ih oni imaju u odno-
su spram njih samih. Zatvorena u sebe, an-
tikvarna se povijest sve vise okrece oko vla-
stite osi te gubi plodotvorni dodir sa svjezim
dahom sadasnjosti i budu¢nosti, ostajuci tako
samo muzejskom vrijedno$éu.

Premda Matica ne Zeli i ne smije dijeliti i
Klasificirati svoje ¢lanstvo prema bilo kojoj
osnovi, treba konstatirati da medu ¢lanstvom
inozemnih ogranaka danas uglavnom izosta-
je akademski obrazovani i studentski dio po-
pulacije, upravo onaj koji bi mogao najplo-
dotvornije raditi na kulturnom povezivanju
nasih gradana u inozemstvu s domicilnim
pucanstvom i stvaralackom naporu oko iz-
gradnje zajednicke buducnosti. Jer samo §to
ravnopravnijom i sto ambicioznijom kultur-
nom suradnjom s domadim partnerima moze
se na duZzu stazu izbjec¢i opasnost svojevrsne
getoizacije, odnosno svodenja ukupne djelat-
nosti tek na pasivno njegovani folklor, u naj-
boljem slu¢aju popracen ljubaznom empati-
jom domacina. Nastojati, zajedno s vrijednim
i pozrtvovnim vodstvima tih ogranaka, oko
poboljsanja te zasad ne sasvim povoljne si-
tuacije, kao i opcenito oko povecanja njihova
broja i $to intenzivnijeg povezivanja s Mati-
com u domovini, svakako je jedna od neod-
loznih zadaca u godinama koje slijede. Bilo
bi pozeljno na tomu raditi u suradnji s tije-
lima drzavne uprave koja upravo s tom svr-
hom postoje.

Ovdje mi je, medutim, stalo do necega dru-
gog. Zelio bih - u najkra¢im crtama, gotovo
telegrafski — iz obzora Europe baciti pogled
na nasu domovinu i Maticu u njoj. Jer jedno
je obitavati unutar strogo omedenih granica
onoga vlastitog, prisnog i dobro poznatog, a

drugo prekoraciti ih, stupiti na nepoznato i
po mnogo ¢emu tude tlo, te se odatle osvrnuti
unatrag i svoje uobi¢ajeno boraviste sagleda-
ti u novom i jasnijem svjetlu. Mozda se bitna
obiljezja vlastita zavicaja, njegove prednosti i
nedostatci, druk¢ije i ne mogu spoznati. Tre-
ba se odvaziti u tudinu, da bi se ono vlastito
doista shvatilo i prisvojilo.

Imamo li dovoljno demokracije?

Baci li se na taj nacin pogled na Hrvatsku iz
$ireg europskog obzora, namece se prije svega
pitanje je li se ona u razdoblju od osamosta-
ljenja i posebno od ulaska u Europsku Uni-
ju potvrdila i pokazala kao uistinu europska
drzava. Je li dugotrajan i mucan proces pri-
hvacanja u povlasteni skup europskih drza-
va, proces koji nas je ¢esto dovodio do ruba
strpljenja i u kojem smo nebrojeno puta i
sebi i drugima ponavljali da smo oduvijek
bili i jesmo Europa, doveo do pune usposta-
ve osnovnih europskih vrednota? Je li posve
nesporno da se nepovratno kre¢emo smje-
rom potvrdivanja i unapredivanja vrijedno-
sti poput prava pojedinaca, grupa i manjina,
neometane slobode misli i izri¢aja, prozima-
nja cjelokupnoga drustvenog Zivota nacelima
javnosti i demokrati¢nosti? Jer demokraci-
ja nije tek jedan od vidova politickog ustroj-
stva, ve¢ mnogo viSe od toga, naime nacin sa-
mog zivljenja. Odgovaraju li nam primjerice
pravosude i obrazovanje onim kanonima $to
smo ih pristupajuc¢i Europskoj Uniji usvojili?
Cuvamo li dovoljno odlu¢no dragocjene eu-
ropske zasade socijalne drzave? Prije¢imo li
razumnim politickim mjerama prekomjerno
ekonomsko i socijalno raslojavanje, tu najve-
¢u bolest svake ljudske zajednice, to opasniju
$to ne dolazi izvana, ve¢ se svagda rada i ra-
zvija iz nje same?

Bez nakane izazivanja malodusnosti ili $i-
renja pesimizma morat ¢emo, sluzimo li pri-
je svega istini, priznati da na tim, a i drugim
srodnim podrudjima ne stojimo najbolje.
Svakako, nije Matica ta koja je za to stanje od-
govorna, niti je ona prva pozvana promijeniti
ga nabolje. Matica nije prvenstveno politicka,
nego kulturna ustanova. Ipak, upravo kao ta-
kva duzna je, uz ostalo, raditi na stjecanju $to
jasnije svijesti o opéenitom stanju u drustvu i
drzavi i tu svijest ozbiljno i odmjereno izno-
siti na svjetlo javnosti. Ono pak $to ve¢ sada

Snimio Mirko Cvjetko

moze, a mozda i mora, jest upozoriti da nam
drzava neoprostivo slabo skrbi za to da se
nasa prosla i sadasnja kulturna i ina dostignu-
¢a dostojno predstave i pokazu na pozornici
Europe. Koliko je na tom planu napravljeno
posljednjih godina, izuzme li se nekoliko oz-
biljnijih izlozbi te koncertnih i kazali$nih go-
stovanja, ili rijetkih prijevoda hrvatskih klasi-
ka na strani jezik, ili pak vrijedne visejezi¢ne
edicije Hrvatska i Europa izradene u okrilju
HAZU-a? Koliko osmisljeno i koliko dobro
organizirano sudjelujemo na vaznim europ-
skim sajmovima knjiga, ili ¢ak samo onima
u blizem okruzenju? Ponekad se ¢ini kao
da sustavno radimo na tomu da nas Europa
$to manje upozna i da nas na koncu zapazi
i upamti tek kao pozeljno mjesto za ugodan
ljetni odmor i izdasan rezervoar radne snage.

Dakako, Matica ne smije samo lagodno i
s visoka prigovarati drzavnim institucijama
zbog tih i drugih sli¢nih propusta. Kritike po-
put ovih imaju smisla i mogu biti u¢inkovi-
te samo ako uklju¢uju samokritiku. I sama
bi Matica na tom planu, mozda ponajprije
u svojem izdavastvu, u godinama $to slijede
trebala pokrenuti nove i osnaziti postojece
programe. No pri takvom predstavljanju dru-
gim europskim drzavama i kulturama nagla-
sak niposto ne bi smio biti tek na slici koju
sami o sebi imamo ili je tek ho¢emo stvori-
ti, na takozvanom imidzu, brendu, percepci-
ji. Ne bismo se smjeli prepustiti pomodnom,
danas sve vise slijepo prihva¢anom stavu da
je 1 za pojedinca i za naciju i drzavu jedino
vazno kakvim se ¢ine i kako izgledaju, dok je
zapravo sporedno tko su i kakvi su uistinu.
Hode li Matica oCuvati svoj zasluZzeni i oprav-
dani ugled visoko eti¢ne nacionalne i drus-
tvene instance, morat ¢e se boriti za to da isti-
na, a ne izgled i privid, postane okosnicom
cjeline nasega Zivota.

Ili nepovjerenje ili odusevljenje

Prihvati li se taj izazov, bit ¢e nuzno jednom
upitati kako smo se spram Europe odnosili u
svojoj dugoj manje ili vise neslobodnoj povi-
jesti i kako se spram nje odnosimo danas kao
slobodna i neovisna ¢lanica Europske Uni-
je. Dopustite mi pomalo odvaznu i izazovnu
tvrdnju, koju je ovdje nemogude obrazlagati i
koja stoga, premda pociva na visegodisnjem
bavljenju izvorima, prvenstveno literarnim,
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ne pretendira na prihvacanje bez pomnoga
kritickog propitivanja. Ustvrdio bih da je nas
odnos spram Europe u cjelokupnoj proslosti
bio, a i danas je u velikoj mjeri odreden go-
tovo instinktivnim nepovjerenjem i naglase-
nim oprezom, ili pak neuravnotezenim, go-
tovo iracionalnim zapadanjem u krajnosti
sasvim nekritickog prihvacanja ili posvemas-
njeg odbijanja.

Tko god malo bolje poznaje osnovne crte
hrvatske politicke i kulturne povijesti, lako
¢e nadi pregrst razloga i opravdanja za takav
stav. Nije se tesko sloziti s tim da je on do ne-
davno jedva i mogao biti bitno druk¢ijim. Ali
smijemo li se spram Europe i njezinih najvi-
$ih vrijednosti jednako kolebljivo odnositi i
sada, nakon $to smo postali suverenom i ne-
ovisnom drzavom i ¢lanicom Europske Uni-
je? Prije svakog odgovora treba naglasiti da
rastuca skepsa spram Europe i njezinih pro-
klamiranih vrednota niposto nije osobitost
Hrvatske. Kontinent sa svih strana, izvana i
iznutra, zapljuskuju kriticki tonovi. I najstari-
je ¢lanice Unije kolebaju se oko njezina dalj-
njeg smjera i jedva skrivaju nedoumicu pri-
je svega u pogledu daljnjeg ogranicavanja ili
pak ponovne uspostave nacela pune suvere-

Hrvatska drZava neoprostivo
slabo skrbi za to da se nasa
proSla i sadasnja kulturna

i ina dostignuca dostojno
predstave i pokazu na
pozornici Europe

nosti pojedinacnih nacija i drzava. Nove ¢la-
nice, one s bitno drukéijim povijesnim isku-
stvom, Uniji opravdano prigovaraju zbog sve
veceg birokratiziranja, gotovo posvemasnje
prevlasti privredno-ekonomskih programa i
ciljeva nad onima duhovnim i kulturalnim,
neuskladenosti i nejedinstvenosti pri sve ve-
¢im i tezim planetarnim izazovima. I nema
dvojbe da im se u mnogom pogledu mora
dati za pravo.

Medutim, ¢ini se da ipak treba ustrajavati
na tomu da bi se - pod pretpostavkom da us-
poredivanje opce kvalitete Zivljenja u razlici-
tim ljudskim zajednicama i povijesnim epo-
hama uopée ima smisla, $to bas i nije sasvim
izvjesno - moglo tvrditi da je u cjelokupnoj
dosadasnjoj povijesti ¢ovjecanstva ta kvali-
teta u barem donekle zadovoljavajucoj mje-
ri dostignuta upravo u suvremenoj Europi, i
to unato¢ stoljetnim napetostima, nemirima
i sukobima te gotovo nevjerojatnim straho-
tama dvaju svjetskih ratova izazvanih upravo
u njoj. Zivotna i kulturalna raznolikost, bo-
gata policentri¢nost duhovnog i javnog Zivo-
ta, razmjerno dugom tradicijom odnjegovani
mehanizmi racionalnog raspravljanja i uskla-
denog odlucivanja, skrb oko $to boljega jav-
nog zdravstva i opée dostupnog obrazovanja,
na koncu, ali ne i kao posljednje, puna slobo-
da stvaralastva i javnog izrazavanja stavova i
misli - sve su to tekovine koje nisu samora-
zumljive i koje su u cjelokupnoj ljudskoj po-
vijesti viSe dragocjena iznimka nego pravilo.
Stoga bi se danas svako osporavanje osnovnih
zasada Europe, ma kako u pojedina¢nim as-
pektima bilo opravdano, moralo ¢uvati toga
da se pri svojoj kritici oslanja i poziva na po-
vijesno prevladane forme zivota i da tako bu-
dudi tijek povijesti, ma i nehotice, usmjerava
prema mogucem novom barbarstvu. Jer zlo-
¢udni duh autoritarizma i totalitarizma u ko-
lektivnoj je svijesti ¢ovjeCanstva ukorijenjen
dublje nego bismo to htjeli znati i priznati.

Koliko god bili ispunjeni nelagodom u po-
gledu zabrinjavajucih tendencija uspostave
planetarne mreze nadnacionalnih trgovac-

ko-financijskih i telekomunikacijskih korpo-
racija, koje u nezadrzivu procesu globalizacije
prijete marginaliziranjem, a onda i kona¢nim
uklanjanjem svake prirodne osebujnosti i sa-
mobitnosti kako pojedinaca tako i drzavnih i
regionalnih zajednica te posebnih kulturnih
krugova, ne bismo smjeli tu nedvojbeno devi-
jantnu i opasnu pojavu olako i bez ostatka po-
istovjetiti sa samim vladaju¢im nacelom Eu-
rope, koje je zaceto ve¢ u grékoj antici, da bi
se zatim u dugom tijeku povijesti postupno,
uz mnogo zastoja i novih pocetaka, prosiri-
lo diljem planeta i na koncu postalo vladaju-
¢im zakonom svega suvremenog svijeta. Ne
bismo smjeli, odbacujuéi ocite pojave njego-
va izoblic¢enja i izopacenja, potkopati i odba-
citi i samo to nacelo, koje bih zaklju¢no htio
odrediti kao najdublju bit Europe i njezinih
osnovnih vrijednosti. Koje je to nacelo?

Put spoznaje i znanja

Mozda je za nj jo$ uvijek najpogodnije
ime prosvijecenosti, ako se pod tim nazivom
ne misli tek ,,prosvjetiteljstvo” kao jedna od
epoha europske duhovne i kulturne povije-
sti, nego mnogo $iri i obuhvatniji pojam, u
kojemu su jo$ od drevne Apolonove poruke
¢ovjeku ,,spoznaj sama sebe” objedinjeni slo-
boda ispitivanja i spoznavanja, svjetlo svijesti
i znanja, moralna obveza javnog iskazivanja
vlastita stava te odvaznost borbe za njegovu
obranu. Pozvao bih se tu na stav Immanue-
la Kanta, mislioca od kojeg i danas mozemo
uciti o svim bitnim pitanjima Zivota. Njegov
kratki spis naslovljen Sto je prosvijecenost?
pocinje odredbom da je to ,,¢ovjekov iskorak
iz nepunoljetnosti koju je sam skrivio®, da bi u
nastavku ta ,nepunoljetnost” - koja se moze
shvatiti i prevesti i kao ,,neodgovornost® ili
pak ,nezrelost - bila poblize odredena kao
»nesposobnost sluzenja vlastitim razumom
bez vodstva drugoga“ Takva je nepunoljet-
nost samoskrivljena onda kad njezin uzrok
nije nedostatak razuma, nego nedostatak
odlu¢nosti i hrabrosti da se razumom sluzi-
mo bez tudeg vodstva: ,, Lijenost i kukavi¢luk
uzroci su toga da tako velik dio ljudi, ¢ak i na-
kon sto ih je priroda odavno oslobodila tudeg
vodstva, ipak cijelog Zivota rado ostaje nepu-
noljetan.” Tom i takvom drzanju Kant se od-
lu¢no suprotstavlja pozivom: ,Sapere aude!
Imaj hrabrosti sluziti se svojim vlastitim ra-
zumom!*, proglasavajuc¢i upravo to najviom
krilaticom prosvije¢enosti.

Vjerujem da ne grije$im tvrdeci da je bas
taj temeljni stav prosvijecenosti vise nego bilo
koji drugi vodio i nase ¢asne predsasnike pri
osnivanju Matice hrvatske. Dovoljno je samo
letimice procitati njihove napise i zapise nji-
hovih programskih govora da bi se ustanovi-
lo da su upravo spoznaju i znanje, kao i nji-
hovo neometano javno Sirenje, shvacali kao
jedino pravo jamstvo buduce slobode i neo-
visnosti svojega naroda, kao $to su i u odvaz-
nosti na slobodno istrazivanje i javno izno-
$enje spoznatih istina prepoznavali junastvo
ravno vojnickom i vite$kom, ako ne i smje-
lije od njega. Samo onaj tko je sebi prisvojio
domovinu duha, prisvojio je i vlastitu tvarnu
domovinu, kako je u ime svih uvijek iznova
ponavljao Franjo Markovi¢. Sloboda nacije
nije prava i potpuna dok ne postane na¢inom
zivljenja svakog njezina pojedinca, ili barem
velikog dijela njih, dok im svjetlo istine, zna-
nja i samosvijesti, otvorenosti i odgovornosti
ne postane prvom zivotnom potrebom.

Ne vidim razloga da Matica, premda po-
$tujudi i prateci sve obrate i mijene $to ih do-
nosi hitra svakodnevnica, ne nastavi graditi
buduénost domovine nadahnjujuéi se istim
tim vje¢nim svjetlom istine, znanja i slobo-
de. Samo tako ¢emo se, korak po korak, pri-
blizavati onom najboljem Europe i s drugim
narodima skladno suradivati na njezinoj bu-
ducnosti.

DOBITNICI SREBRENE POVELJE
MATICE HRVATSKE

KVAD RAT

&asopis za strip

broj 31-32, 2015., cijena 50,00 Kn
Legitimacija
Korina Jureti¢

OMH u Bizovcu OMH u Jelenju

URBARIA
LINGUA CROATICA CONSCRIPTA.

HRVATSKI URBARL i B

SVEZAK 1.

SABRAO I PROTUMACGIO

RADOSLAV LOPASIC.

U ZAGREBU 1894.
U KNJUEARI JUGOSL. ARADEMITE (KNJIZARI DIOWICKE TISKARE).

86

OMH u Mostaru

OMH u Karlovcu

::u‘ﬂ"ﬂ gmlmul.mse %% |“m“‘ “I“"‘

‘mhm“mm Petar Runje ,wﬂ‘“gm
fov-gme ; 'g;ml: B
GV PRA  wufhjijen
ropm KLIM. ANTOVIC #4711 FUNDAMENTUM
ohs RiM e CANTUS
W I3- VREMEN U=t Th A
gt 5 ‘H
ST sspron s o GREGORIANI
-5 3001 bt BMI,n’IlllB = ’
¥ o ; K “’IE
st ‘ ol CHORALIS
,‘ym"'m'ﬂ* ! lb i ‘ﬁl |5 PRO CAPTU TYRONIS DISCIPULI,
e - ' :,'l‘,'“w Bt PGS gunoNInus CoLLEcrun,
mﬂl‘m‘“ o o) ..‘° 9 AVEP LUCEM EXPOSITUM OPERA, AC STUDIO.
e o et "‘,,,,,"‘;';’;,;"' A. R, D MICHAELIS SiLLoBOD,
LI 4 oIl
vy PRI 52 - [ MESD-
SDn3nuYA fihih-§1insh
vy SPurRIDIN-
-;;;I': l: Ogranak Matice hrvatske Ogulin ﬁn“)v‘l ‘uﬂ
I)nmm,h b Sy TG 0
OMH u Ogulinu OMH u Svetoj Nedelji
[ — s ‘

DOGODJAJT

SV LBV A

BUJSTINA 2014
WHBHPODODRPh WP %

20

DAN, EMIRU BOGDANICHU.

Dicoli

U BECSU
KOD JOSIPA BAUMEISTERA.

1.7 9.3

maticahrvatska

OMH u Umagu OMH u Virovitici




	Vijenac 583 Govor Sinj 10
	Vijenac 583 Govor Sinj 11

