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Predgovor

Aristotelova je Metafizika jedan od najviSe izu¢avanih spisa anticke filo-
zofije. Pitanja koja se u njemu postavljaju i na¢ini na koje se na njih pokuSava
odgovoriti, te pitanja vezana uz povijest, strukturu i utjecaj samoga spisa,
predmet su brojnih istrazivanja razli¢itih usmjerenja 1 metodologija. Po-
sljednjih pola stoljeca prevladavajuci nacin pristupa Aristotelovoj Metafizici
i antickoj filozofiji opéenito jest onaj koji se razvio u okrilju takozvane
analiti¢ke filozofije i koji se koristi diskurzom karakteristi¢nim za takav
nacdin filozofiranja. Kratko re¢eno, u antickim se tekstovima traze filozofski
argumenti, nerijetko argumenti koji na neki nacin doprinose filozofskim
raspravama koje su u tijeku. Ti se argumenti podvrgavaju razli¢itim vrstama
analize (logickoj, filoloskoj, historijskoj) kako bi se uocili i izolirali misaoni
momenti koji dovode do pojedinih rjeSenja ili iskljucuju druga moguca
rjeSenja. Pri tome se diskurz pokusSava uciniti konsistentnim, konciznim i
Sto jasnijim.

Takav je pristup anti¢koj filozofiji karakteristiCan za zemlje anglo-
saksonskog kulturnog kruga, kao i za dobar dio kontinentalne Evrope. No
u drugim se dijelovima Evrope, ukljucujuéi i nasu zemlju, njeguje i druk¢iji
pristup, utemeljen na zasadama hermeneuticke i fenomenologijske filozofske
Skole. Tekstovi §to smo ih sakupili u ovoj zbirci uglavnom su nastali u
okviru analitiCke tradicije pa ona stoga na neki nacin predstavlja alternativu
pristupu koji u nas jo§ uvijek prevladava. No kriterij kojim smo se rukovodili
nije pripadnost autora odredenoj skoli. NaSa prvenstvena namjera sastojala
se u tome da Citateljima predstavimo neke od najboljih doprinosa razu-
mijevanju Aristotelove Metafizike nastalih posljednjih desetljeca, imajuci
u vidu, izmedu ostaloga, i ¢injenicu da su relevantne inozemne publikacije
jos uvijek tesko dostupne Sirem krugu Citatelja, pa ak i uzem krugu strué¢nog
Citateljstva. S tim u vezi, nadamo se da ¢e tekstovi iz ove zbirke biti od
pomo¢i ponajprije kolegama u nastavi filozofije te da ¢e tako ona pronaci
put do studenata filozofije.

Pri sastavljanju ove zbirke pokusali smo uskladiti nekoliko razli¢itih
kriterija. Prvi i najvazniji svakako je bio kvaliteta tekstova. Dakako, kvaliteta
nekog teksta moze se o€itovati na vise nacina, no mi smo nastojali izabrati
tekstove koji su kvalitetni u dva osnovna pogleda. Kao prvo, htjeli smo



VIII Predgovor

predstaviti tekstove koji su sposobni da u Aristotelovim metafizi¢kim
argumentima identificiraju filozofski problem, ili skup problema, te da pruze
uvjerljivu analizu koja otvara put dubljem razumijevanju tih argumenata i
Aristotelova misljenja u cjelini. Takvi su tekstovi znali izvrSiti znacajan
utjecaj na daljnja proucavanja vaznijih pitanja Aristotelove metafizike.
Primjerice, ovdje prevedeni tekstovi Lukasiewicza, Owena ili Fredea 1
Patziga utrli su put mnostvu radova iz podrugja aristotelovskih studija i
anticke filozofije u cjelini.

Kao drugo, htjeli smo predstaviti tekstove koji su naro¢ito sposobni da
objasne temeljne pojmove, teze i probleme, te tako olakSaju Citatelju pro-
bijanje kroz Aristotelovu slojevitu misao i njegove zakucaste argumente.
Primjerice, tekst J. Barnesa predstavlja lucidan i provokativan uvod u
Aristotelovu Metafiziku, ¢lanak T. Eberta daje prikaz razli¢itih znaenja i
razvoja pojma akcidenta koji je sveprisutan u Aristotelovim spisima, dok
¢lanak J. Annas donosi pregled osnovnih pojmova vaznih za razumijevanje

Aristotelove filozofije matematike i njegove kritike platonovskih teorija u .

knjigama M i N. .

Drugi kriterij kojim smo se ravnali u odabiru tekstova je njihova re-
centnost. S iznimkom Lukasiewiczeva ¢lanka, ostali tekstovi nastali su u
proteklih ¢etrdesetak godina. Pet od ukupno osamnaest ¢lanaka objavljeno
Jje u posljednjih deset godina. Time smo htjeli hrvatskim ¢itateljima pruziti
uvid u najnovije smjerove u istrazivanju pojedinih pitanja Aristotelove
metafizike.

U skladu sa zacrtanom svrhom ove zbirke i preostalim kriterijima,
nastojali smo predstaviti $to vise istaknutih autora iz razli¢itih zemalja. Tako
predstavljamo sedam autora iz Sjedinjenih Americkih Drzava, &etiri iz Velike
Britanije, Cetiri iz Njemacke, te po jednog iz Francuske i Poljske. Kratki
podaci o autorima i njihovim vaznijim doprinosima iz podruéja anticke
filozofije mogu se naci u biljesci iza posljednjeg teksta u zbirci.

Poredak tekstova u zbirci organiziran je na osnovi dvaju nacela koja
smo pokusSali kombinirati. Prvo naéelo je da tekstovi imaju slijed primjeren
samoj stvari. Tako zbirku otvara Barnesov uvod u Aristotelovu Metafiziku,
dok tri teksta koja neposredno slijede na neki nadin rasvjetljavaju razne
aspekte Metafizike kao cjeline: Patzigov njezino jedinstvo kao znanosti,
Codeov njezinu vezu s logikom, a Aubenqueov njezinu aporetic¢ku strukturu.
1li, da navedemo drugi primjer, dok se tekstovi Fredea i Patziga te Woodsa
bave Aristotelovom teorijom supstancije u sredi$njim knjigama Metafizike,
tekstovi Furtha i Coopera pokazuju nacin na koji Aristotelova biologija
rasvjetljava tu teoriju.

Drugo nacelo organizacije jest da tekstovi slijede strukturu Metafizike
kakvu smo bastinili. Tako Aubenqueov ¢lanak koji se bavi aporetiCkim
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karakterom Aristotelove Metafizike na neki naéin pokriva knjigu B, Luka-
siewiczev rad obraduje naéelo protuslovlja koje se istrazuje u knjizi I', dok
je Ebertov tekst posvecen pojmu akcidenta, pa na neki nacin pokriva knjige
A iE. Radovi Patziga i Fredea te Woodsa bave se pitanjem supstancije koja
je predmet knjiga Z i H, ¢lanci Fredea 1 Kosmana o Aristotelovom poimanju
potencijalnosti odnosno aktualnosti pokrivaju gradu iz knjige ©, a Whiteov
tekst o istosti i jednosti bavi se pojmovima razmatranima u knjizi I. Tekstovi
Oehlera i DeFilippa obraduju pojedine argumente vezane uz Aristotelovu
karakterizaciju boga u knjizi A, a radovi koje potpisuju Annas i Burnyeat
razmatraju pitanja matemati¢ke problematike u knjigama M 1 N.

Zbog ogranienog prostora izostavili smo tekstove koji se bave proble-
matikom knjiga A, o i K. Te knjige postavljaju niz slozenih pitanja, prven-
stveno filologijske naravi, vezano uz njihovu strukturu 1 mjesto unutar zbirke
Metafizike, a u slu¢aju knjiga o i K takoder i vezano uz autorstvo. Citatelje
koje zanimaju ta pitanja upucujemo na literaturu navedenu u bibliografiji.

Nekoliko rijeéi o prevodilackim smjernicama. Nastojali smo dati ponaj-
prije Sto razumljivije prijevode, dakako u onoj mjeri u kojoj razumljivost
ne ide na §tetu to¢nosti prijevoda. Sto se tice terminologije, u prevodeniju
klju¢nih termina Aristotelove filozofije odlucili smo koristiti se interna-
cionalnim oblicima latinskog podrijetla. Dakle, koristili smo se izrazima
kao $to su “supstancija”, “subjekt”, “predikat” ili “‘akcident”, a ne izrazima
kao §to su “bivstvo”, “podmet”, “prirok” ili “prigodak”, koji se pojavljuju
u postojecim hrvatskim prijevodima glavnih Aristotelovih djela. Razlog zbog
kojeg smo se utekli internacionalizmima jest taj $to smatramo da su spome-
nuti hrvatski izrazi u vecini slu¢ajeva rezultat Zelje prevoditelja da demon-
striraju vlastitu domisljatost i jezi¢nu kompetentnost, a ne ozbiljnog razmi-
§ljanja o tome $to ti izrazi u Aristotela znade. Aristotelovska terminologija
u nekom jeziku ne moze se stvoriti jednostavnim oponasanjem oblika
Aristotelovih grckih rijeci, nego samo razmatranjem njihove upotrebe u
argumentima, pronalazenjem pravilnosti u njihovoj upotrebi i temeljitom
interpretacijom konteksta u kojima se one pojavljuju. Internacionalna prije-
vodna terminologija sasvim dobro sluZi toj svrsi, a uz to olaksava pracenje
inozemne literature 1 konzultiranje filozofskih rjecnika i priru¢nika na
stranim jezicima.

Buduéi da je prijevode sastavljao veci broj ljudi, temeljitom redakcijom
pokusali smo ujednacditi terminologiju kojom se prevode kljuéni pojmovi.
Kada je greki tekst preveden na jezik kojim je pisan ¢lanak, tada prevodimo
prijevod, a ne izvorni grcki tekst, jer prijevodi Cesto sadrZe interpretacijske
elemente koje treba zadrzati. Navode na grckom 1 drugim jezicima pre-
vodimo ako oni nisu prevedeni ili objasnjeni u samom ¢lanku, pri ¢emu
opet uzimamo u obzir kontekst 1 terminologiju ¢lanka. Transkripciju grékih
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rije¢l ujednacili smo u cijeloj zbirci. Nadalje, uvrijeZzene naslove Aristo-
telovih rasprava prevodimo samo ukoliko su oni prevedeni na jezik kojim
je pisan ¢lanak. Naslove na latinskom ostavljamo na latinskom, a skracene
oblike naziva skra¢ujemo po jedinstvenom kljucu koji slijedi nakon ovoga
predgovora.

Reference na Aristotelova djela navodimo prema jedinstvenom obrascu:
naslov Aristotelova djela, knjiga (rimskim brojem), pogiavlje (arapskim
brojem), Bekkerova stranica, kolumna 1 redak; npr. Topika 11.7, 113220-23.
Kod djela koja nisu podijeljena u knjige, nego samo u poglavlja, iza naslova
slijedi broj poglavlja (arapskim brojem) i ostalo prema spomenutom obrascu;
npr. O sofistickim opovrgavanjima 24, 179°27-33. Iznimka od ovog obrasca
su navodi Metafizike, jer se uvrijezilo oznake knjiga Metafizike navoditi
grékim slovima, npr. Metafizika I'.2, 1003°33. Radi lakSeg snalazenja, ovdje
navodimo tablicu grékih i rimskih rednih oznaka knjiga koje ¢ine Metafiziku:

A o B T A E Z H ©6 I K A M N

1 o uar v v vI viIlvil IX X XI XII XIIXIV

Reference na sekundarnu literaturu navodimo prema jednom od stan-
dardnih obrazaca. Autorske biljeske numerirane su arapskim slovima, a
prevoditeljske 1 urednicke biljeske malim slovima abecede. U slucajevima
u kojima je prevoditelj jedan od urednika, ne razlikujemo izmedu prevo-
diteljskih i urednickih opaski. U uredni¢kim opaskama prevodimo rije¢i na
grékom 1li drugim jezicima koji nisu prevedeni ili objasnjeni u tekstu.
Takoder, urednicke opaske stavljamo uz mjesta na kojima smatramo da bi
kratko objasnjenje ili izvorni izraz Citatelju znatno olakSao pracenje teksta.
U urednickim opaskama upozoravamo i na znatnija odstupanja u prijevodu.

U bibliografiji na kraju zbirke pokusali smo odabrati vazniju i recentniju
literaturu o Aristotelovoj Metafizici te pojedinim filozofskim i filoloskim
pitanjima vezanima uz nju. Bibliografiju smo organizirali po nacelima po
kojima smo organizirali i samu zbirku.

Nadajuci se da ¢e ova zbirka potaknuti na Citanje Aristotelove Metafizike
i razmisljanje o filozofskim pitanjima koja ona postavlja, na kraju sveska
donosimo tri kazala: kazalo citiranih mjesta anti¢kih autora (index locorum),
kazalo spomenutih imena (index nominum), te kazalo vaznijih predmeta
koji se obraduju u tekstovima (index rerum).

Na koncu bismo htjeli izraziti zahvalnost suradnicima na pomoci u
prevodenju, recenzentima na ¢itanju rukopisa ove zbirke i konstruktivnim
opaskama, te Michaelu Fredeu na sugestijama oko izbora ¢lanaka.

Zagreb, sijecnja 2003.
PG i FG
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Uvod

PAVEL GREGORIC
FILIP GRGIC

NASLOV, SADRZAJ I STRUKTURA ARISTOTELOVE METAFIZIKE

Kad bismo Aristotelu mogli uruciti podeblji svezak na kojem piSe “Aristotel:
Metafizika” kakav se danas nalazi na policama svake bolje knjizare, on bi
po svoj prilici najprije pitao, bez hinjene skromnosti, o kojemu se Aristotelu
radi. Kad bismo mu odgovorili da se radi o njemu, Aristotelu iz Stagire, te
da su u tom svesku sakupljene njegove rasprave, on zacijelo ne bi znao
nista o sadrzaju tog sveska. Ne bi znao koje su tocno rasprave sakupljene u
toj zbirci — rasprave iz kojeg od brojnih podruéja kojima se bavio — jer bi
muime “metafizika” bilo novo i nepoznato. Objasnili bismo mu da se radi
o onome §to on zove “prva filozofija” ili “mudrost”, no on jo$ uvijek ne bi
bio siguran niti koje su rasprave u toj zbirci uvrstene, niti kojim su redo-
slijedom one poredane u uru¢enom svesku.

Nedoumice s kojima bi bio suo¢en Aristotel sli¢ne su onima s kojima su
suoleni istrazivaci njegove Metafizike. Oni ve¢ stoljeima pokuSavaju
odgovoriti na nekoliko naizgled jednostavnih pitanja: tko je u jedan svezak
sakupio rasprave od kojih se sastoji Metafizika kakvu danas ¢itamo, i kada
je to ucinio? Zasto je uzeo ba$ te rasprave? Zasto ih je poredao ba§ tim
redoslijedom? I zasto je toj zbirci dao naslov Metafizika? Ni na jedno od tih
pitanja zasad nije moguce dati siguran odgovor. Sigurno je jedino to da te
rasprave u jedan svezak nije sakupio sam Aristotel, niti je on tom svesku
dao naslov Metafizika. O ostalome mozemo samo nagadati. Poénimo s
naslovom.

Naslov Metafizika za zbirku Aristotelovih rasprava po prvi puta se
spominje kod Nikolaja Damascenskog negdje pred konac 1. stoljeca pr. n.
e. Greki izraz o peto o euoikd doslovno znadi “stvari iza prirodnih
stvar1”. No nije sasvim jasno na $to on referira. Od 18. stolje¢a uvrijezilo
se misljenje da je rijec o bibliotekarskoj oznaci. Naime, pretpostavlja se da
je naslov Metafizika zbirci dao Andronik s Roda, upravitelj peripateticke
Skole u 1. st. pr. n. e. kojemu je bilo povjereno uredivanje Aristotelove
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ostavstine. Zbunjen ¢injenicom da se sadrzaj rasprava koje sacinjavaju tu
zbirku ne uklapa u tada uobicajenu podjelu filozofskih disciplina na logiku,
fiziku i etiku, Andronik se odluéio te rasprave nazvati jednostavno T pLeT®
& @uoikd, “rasprave koje dolaze nakon rasprava iz podrugja fizike”. No
izraz TOL LeT& TG LOLKG moZe se shvatiti i sadrZajno, a tako su ga shvacali
i anticki komentatori Metafizike. Primjerice, najvazniji medu njima, Aleksan-
dar iz Afrodizijade, slijedec¢i neke Aristotelove naznake o putu spoznavanja,
smatra da naslov referira na put poucavanja, odnosno spoznavanja. Aristotel
naime smatra da u spoznavanju trebamo napredovati od onoga $to je po-
znatije u odnosu na nas prema onome §to je poznatije u odnosu prema samoj
stvari. Odatle, moglo bi se pretpostaviti, i naslov Metafizika: onim §to je
poznatije u odnosu na nas bave se rasprave iz podrudja fizike, a onim §to je
poznatije u odnosu na samu stvar — Metafizika.'

Pitanje o autoru naslova usko je povezano s pitanjem o sastavljacu
Metafizike. Andronik je nesumnjivo vazna li¢nost u povijesti aristotelizma.
Stovise, tradicionalno se pretpostavljalo da je upravo on najzasluzniji za
obnovu aristotelizma sredinom 1. st. pr. n. e., i to prije svega zato §to je
izdao Aristotelova djela koja u razdoblju nakon Teofrastove smrti (288/
287. pr. n. e.), navodno, nisu bila poznata. Medutim, posljednjih su godina
te pretpostavke o Andronikovoj vaznosti ozbiljno uzdrmane.?

Kako god bilo, Metafizika kakvu danas imamo predstavlja zbirku sa-
stavljenu izmedu 4. 1 1. st. pr. n. e., a €ini je 14 rasprava. Kad bismo te
rasprave pokusSali nekako razvrstati, vjerojatno bismo, kao prvi korak, na
jednu stranu stavili knjige ABTEZHOIAMN, a na drugu knjige oAK. Ove
potonje tri knjige, naime, ogigledni su umeci. Knjiga o ¢ini svojevrsni uvod
u filozofiju prirode, ili mozda u teorijske znanosti opcenito, a njezina
autenticnost upitna je jo§ od antike. U knjizi A nalazimo popise razli¢itih
znacenja tridesetak pojmova od kojih se vecina javlja u Aristotelovim
metafizickim istrazivanjima. Knjiga K donosi saZetke rasprava u knjigama
BI'E i izvatke iz Aristotelove Fizike II, III i IV, i takoder je dvojbenog

"' Usp. Aleksandar, /n Met. 171.5-7; Asklepije, In Met. i.21-22. U dvadesetom je stoljeéu
ideju o sadrZajnom podrijetlu naslova oZivio H. Reiner u ¢lanku “Die Entstehung und
urspriingliche Bedeutung des Namens Metaphysik”, Zeitschrift fiir philosophische Forschung
8 (1954), 210-237, koji je tvrdio da je naslov staroperipatetickog podrijetla, puno raniji od
Andronika. Svojevrsna obrana Reinerove teze moze se naéi kod M. Burnyeata, 4 Map of
Metaphysics Zeta, Pittsburgh, 2001; usp. naroito str. 127-149.

? Za napustanje tradicionalne slike o Androniku usp. prije svega J. Barnes, “Roman
Aristotle”, u J. Barnes i M. Griffin (ur.), Philosophia Togata II: Plato and Aristotle at Rome,
Oxford, 1997, str. 1-69; usp. i M. Frede, “Epilogue”, u K. Algra et al. (ur.), The Cambridge
History of Hellenistic Philosophy, Cambridge, 1999, str. 772-776. Da se Andronikovo izdanje
ne moze racunati kao editio princeps tvrdio je i P. Moraux, Die Aristotelismus bei den Griechen
I, Berlin/New York, 1973, str. 45-96.

Uvod 3

autorstva. No koji je medusobni odnos izmedu knjiga ABTEZHOIAMN,
jezgre Metafizike? Ocito je da iz te jezgre mozemo izvuéi nekoliko zao-
kruzenih cjelina. Tako knjige ZH® sigurno ¢ine jedinstvenu raspravu o
supstanciji. MN bi se takoder moglo shvatiti kao jedinstvena rasprava o
filozofiji matematike. Nadalje, postoje razni pokazatelji koji govore u prilog
tome da se tu nalaze dvije samostalne rasprave: knjiga I, koja se bavi
znaenjima jednog, istog i srodnih pojmova, i A, nova rasprava o supstanciji
koja kulminira raspravom o prvom nepokrenutcm pokretacu sfere zvijezda
staja¢ica. Ostaju nam knjige ABI'E koje mozda Cine cjelinu. Svaka od tih
knjiga na svoj nadin skicira zamisao “prve filozofije”, “mudrosti” ili “teo-
logije”, kako je naziva Aristotel. A je prikazuje kao znanost o prvim
uzrocima; B prikazuje niz aporija o toj i takvoj znanosti; dok I" i E metafiziku
predstavljaju kao univerzalnu znanost o bi¢ima razmotrenim s obzirom na
to da postoje. K tome, knjiga E takvu znanost odreduje i kao teclogiju.

Postoje pokazatelji, poput jezi¢nih i sadrzajnih obiljezja, da su razliite
cjeline nastajale u razli¢itim razdobljima. Primjerice, na temelju nekih
obiljeZja stjeCe se dojam da su rasprave u knjigama A i B nastale mozda i
dvadeset godina prije cjeline ZH®. Wemer Jaeger je na temelju takvih
pokazatelja pokusao rekonstruirati redoslijed kojim su dijelovi Metafizike
nastajali, kako bi potkrijepio svoju tezu da je Aristotel imao tri razliite
stvaralacke faze: ranu u kojoj je slijedio Platona, srednju u kojoj se eman-
cipirao od Platona i bavio empirijskim istrazivanjima, i kasnu u kojoj se
vraéa metafizi¢kim istraZivanjima i ponovno priblizava Platonu.* Odatle se
rodio tzv. razvojni pristup u Gitanju Aristotela, koji pociva na jednostavnoj
zamisli: ako su dva Aristotelova odlomka nespojiva — a takvih odlomaka u
Metafizici ima puno — to se moZe objasniti ¢injenicom $to su nastali u
razli¢itim vremenima. Takav je pristup u prvoj polovici 20. stoljeca bio
narocito popularan.

Takav pristup, medutim, ima brojne slabosti. On pretpostavlja, izmedu
ostaloga, da Aristotelova djela predstavljaju zaokruZene rasprave koje,
jednom napisane, ¢ine gotove radove. No Aristotelovi spisi, za razliku od
Platonovih, nisu takvi. Aristotel svoje spise (tocnije, svoje zv. ezotericne
spise, kojima pripada i Metafizika) nije namijenio Siroj cirkulaciji. Cn ih je
Citao u krugu Liceja, a studenti su pisali biljeske ili su ih, mozda, ¢itaii u
napisanom obliku.* Stoga je vrlo vjerojatno da su ti spisi bili stalno revidirani

3W. Jaeger, Aristoteles: Grundlegung einer Geschichte seiner Entwicklung, Berlin, 1923.

4 Pretpostavka da je Aristotel svoja djela Citao najvise se temelji na zavrs$nim rije¢ima
spisa O sofistickim opovrgavanjima (34, 184*9-*8). Opsezna rasprava o tome nalazi se kod
Jaegera, Studien zur Entstehungsgeschichte der Metaphysik des Aristoteles, Berlin, 1912,
str. 131-148, 175-188. O moguénosti da su Aristotelovi studenti rasprave Citali vidi prije
svega Burnyeat, op. cit., str. 115 b. 60.













































