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Franjevacko filozofsko uciliste u Nasicama
iz perspektive samostanskoga protokola

Zapisnik Franjevackog samostana u NaSicama, knjiga I (1739-
1787), Biblioteca Croatica: Slavonica, Sirmiensia et Baranyen-
sia. Izvori I; Documenta Nassiciensia I; Biblioteka Hrvatska
povjesnica: Grada IV/7; kriticko izdanje i prijevod Sime Demo,
Maja Rupnik-Matasovi¢ i Tamara Tvrtkovic; transkripcija, leksi-
kon, dodaci i kazala Milan Vrbanus (Slavonski Brod: Hrvatski
institut za povijest — Podruznica za povijest Slavonije, Srijema i
Baranje; Nasice: Zavicajni muzej Nasice, Franjevacki samostan
sv. Antuna Padovanskog u NaSicama i Grad NasSice; Zagreb:
Hrvatski institut za povijest, 2010), 370 pp.

Nakon §to je 1991. objavljena Historia domus Bajensis, prvi svezak ljetopisa
franjevackog samostana u Baji, a 1995. Chronicon conventus franciscani Brodii
in Savo, prvi svezak ljetopisa franjevackog samostana u Brodu na Savi, pred Cita-
teljima je sad i Protocollum antiqui conventus Divi Antonii thaumaturgi Nassicis,
prvi svezak ljetopisa franjevackoga samostana u Nasicama. To je treci objavljeni
samostanski zapisnik koji biljezi dogadaje iz 18. stoljeca, dakle trece takvo vrelo
za samostan u nekadasnjoj franjevackoj Provinciji sv. Ivana Kapistranskog u kojem
je djelovalo filozofsko uciliste. Taj je zahtjevan posao okupio pet izdavaca, dvoje
glavnih i odgovornih urednika i ¢etvero priredivaca. Izdanje je, kako svjedoce pri-
redivaci (p. VIII), nastalo na temelju poticaja samih franjevaca i nasic¢kih ustanova
pa ga potpisuju Grad NasSice, Zavic¢ajni muzej NaSice i sam Franjevacki samostan
sv. Antuna Padovanskog u Nasicama, dok su za znanstvenu dimenziju izdanja za-
duzeni Hrvatski institut za povijest iz Zagreba i njegova Podruznica za povijest
Slavonije, Srijema i Baranje koja djeluje u Slavonskom Brodu. U skladu s podjelom
znanstvenih poslova nad izdanjem je skrbilo dvoje glavnih i odgovornih urednika:
Tamara Tvrtkovi¢ i Milan Vrbanus. I priredivaéi su podijelili poslove: Sime Demo,
Maja Rupnik-Matasovi¢ i Tamara Tvrtkovi¢ pobrinuli su se za kriticko izdanje i
prijevod, a Milan Vrbanus za transkripciju rukopisa, leksikon, dodatke i kazala.
Tehnicka urednica je Silvija Lucevnjak, a graficki urednik Zvonko Pinter.

Izvor je objavljen dvojezi¢no: usporedno latinski izvornik Protocollum antiqui
conventus Divi Antonii thaumaturgi Nassicis 1 hrvatski prijevod Zapisnik drevnog
samostana svetoga Antuna Cudotvorca u Nasicama (pp. 1-239), a u prvom svesku
biljezi dogadaje od 1719. do 1787. Priredivaci su u »Predgovoru« izri¢ito ustvrdili
da su se, u odnosu na Kroniku franjevackog samostana u Brodu na Savi koju je pri-
redio Josip Barbari¢, »trudili donekle slijediti zadani model, ali jednako <...> tako
pokusali napraviti iskorak i unaprijediti donesena nacela« (p. VIII). U svojoj su na-
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kani potpuno uspjeli: pred ¢itateljima je upravo uzorno izdanje rukopisa u kojem se
ruka zapisni¢ara mijenja gotovo iz godine u godinu, s preciznim oznakama gdje se
rukopis prekida ili, $to je vrlo rijetko, postaje necitljivim, s primjerenim Stedljivim
sustavom biljezaka uz latinski izvornik i hrvatski prijevod, ali s opseznim kazalima,
dodacima i leksikonom osoba. U izdanje uvode dva ¢lanka: Silvija Lucevnjak i
Milan Vrbanus na desetak stranica sazimaju kulturno-povijesnu bastinu poteklu iz
djelovanja franjevaca u Nasicama, a Emanuel Hosko se pod naslovom » Visestoljet-
ni apostolski rad nasickih franjevaca« usredotoCuje na »osnivanje nasickog pasto-
ralnog podrucja« u 17. stoljecu, dakako pod osmanskom vlasti, te na »razgradnju
nasickog pastoralnog podrucja« sredinom 18. stoljeca.

Sto jedan samostanski zapisnik moze ponuditi istrazivaéima hrvatske filozof-
ske bastine? Pouzdane i vrijedne podatke o filozofskim zbivanjima u doti¢nom sa-
mostanu. Koliko god da je tih podataka malo, na njih vrijedi upozoriti i, gdje bude
prikladno, popratiti ih pokojim razjasnjenjem metodoloskoga karaktera.

Kad je samostanski ljetopisac u uvodnom dijelu Zapisnika sazimao povijest
franjevackoga samostana sv. Antuna Padovanskoga u Nasicama do 1739. godine, s
ponosom je na prvoj stranici istaknuo:

»U ovom samostanu najprije (primo) je utemeljen filozofski studij (studium philosophicum)
1725. g. pod vodstvom lektora, postovanog oca Josipa Batini¢a.« (p. 5)

Tako je u samostanskom protokolu samo jednom re¢enicom zabiljezena i profesu-
ra Josipa Batinica i prvo trogodisnje djelovanje filozofskoga uciliSta u NaSicama
(1725-1728). Mozda je primo ovdje bilo uputnije prevesti »prvi put«.

Prema Zapisniku, drugi put je Franjevacki samostan u Nasicama ugostio filo-
zofsko uciliste u SestogodiSnjem razdoblju 1755-1762. U prvom trogodistu filozo-
fiju je predavao malo poznati franjevac Lovro Kozarevié:

»Ove je godine [= 1755. godine] u ovom ¢asnom samostanu ustanovljen studij filozofije
(studium philosophicum), a lektor je bio postovani otac Lovro Kozarevié.« (p. 17)

»7. kolovoza 1757. postovani otac lektor filozofije u ovom samostanu javno je u crkvi sv.
Antuna branio cijelu logiku (universam logicam) s dvama studentima.« (p. 27)

»29. sijecnja ove godine [= 1758.] javno je s dvama studentima branio cijelu fiziku (univer-
sam physicam) otac lektor filozofije, a obranu je posvetio mnogopostovanom ocu provinci-
jalnom ministru Filipu Peni¢u iz Vukovara, koji je doSao radi kanonske vizitacije.« (p. 33)
»Napokon, tre¢i i posljednji put, 7. svibnja ove godine [= 1758.] otac lektor Lovro Kozare-
vi¢ javno je branio cijelu filozofiju (universam philosophiam) sa svim svojim studentima, a
njihova se imena vide u tezama (in thesibus) pricvrs¢enim na zid ovog ¢asnog samostana.«
(p- 35, s mojim modifikacijama za strucne nazivke)

Skrtare¢i na rije¢ima, samostanski je kronigar zabiljezio novi ciklus u radu filo-
zofskog ucilista u Nasicama i sve tri javne obrane tijekom Kozarevi¢eve profesure.
Mladi je profesor prvu obranu, obranu tezarija iz logike, uprili¢io s godinom zakas-
njenja — nakon druge godine filozofskog studija premda je logiku predavao tijekom
prve godine; obranu tezarija iz fizike organizirao je s pola godine zakasnjenja, i to
prigodom kanonske vizitacije provincijala; zavr$nu obranu na kraju trece godine
studija s pomocu tezarija (theses) koji je bio javno dostupan na zidu samostana, a
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sadrzavao je imena svih Kozareviéevih studenata. Steta §to taj tezarij nije priloZen
zapisniku! Prevoditelji su se uz obavijesti o javnim obranama tijekom Kozarevi¢eve
profesure dovijali kako prevesti da je u tim prilikama branjena universam logicam,
universam physicam, universam philosophiam i smislili su neodgovarajuca rjese-
nja: »rad iz opce logike«, »rad iz opée fizike«, »rad iz opée filozofije«, umjesto
doslovnog, a to¢nog prijevoda: »cijelu logiku«, »cijelu fiziku«, »cijelu filozofiju«
sa znacenjem: sve $to je profesor ispredavao iz logike, fizike ili tijekom trogodis-
njega tecaja iz filozofije. Jer prilikom javne obrane na franjevackim filozofskim
ucilistima, jednako kao i na isusovackim i pavlinskim u tom razdoblju, studenti su
redovito branili tezarij u kojem je profesor sazeo svoja jednogodiSnja predavanja iz
logike ili fizike ili, kako i prili¢i zavr$noj obrani, trogodi$nja predavanja iz logike,
fizike, metafizike i etike. Osim toga, samostanski se kronic¢ar posluzio neobi¢nim
izriCajima: pater lector philosophiae defendit universam logicam, defendit univer-
sam physicam pater lector philosophiae, defendit universam philosophiam pater
lector Laurentius Kozarevich. Kako treba razumjeti zapis da je »profesor obranio
cijelu logiku«, »cijelu fiziku«, »cijelu filozofiju«? Profesor je obranio svoj tezarij
tako $to su njegovi studenti na javnoj obrani izrekli vrsna ili prikladna obrazlozenja
za tvrdnje koje je profesor odabrao za javni ispit. Nazalost, prevoditelji su izricaj in
thesibus preveli »na plo¢ama« jer im je bio nepoznat obicaj da se teze koje je pro-
fesor zadao javno izvjese. U NasSicama, to treba naglasiti, nije primijenjen nikakav
novi model obrane profesorova tezarija nego onaj koji je u franjevackim ucilistima
tijekom 18. stoljeca bio ve¢ ustaljen i dokumentiran tiskanim tezarijima.

Drugi trogodisnji filozofski tec¢aj vodio je Ladislav Spaic¢ iz backoga Nadalja,
$to je u Zapisniku dokumentirano biljeskom koja je u cijelosti sastavljena i upisana
u sije¢nju 1761. godine, a oblikovana je s namjerom da ponudi $to potpuniju obavi-
jest o profesuri Ladislava Spai¢a u NaSicama:

»20. kolovoza 1759. postovani otac, lektor filozofije Ladislav Spai¢ javno je u crkvi sv.
Antuna Padovanskoga branio cijelu logiku (universam logicam) s trima studentima: ocem
Franjom Lali¢em, bratom Pascalom Duleom i bratom Jurjem Martinoviéem. Otac Franjo
Lali¢ sticenik (alumnus) je dalmatinske provincije Presvetoga Otkupitelja. Jednako tako na
kraju svoga trogodisnjeg filozofskog teCaja (sub finem cursus sui triennalis philosophici)
spomenuti je lektor dana 25. sije¢nja 1761. obranio cijelu filozofiju (universam philosophiam)
s trima studentima: bracom Andrijom Ivicevi¢em iz dalmatinske provincije Presvetoga Otku-
pitelja, Simunom Bukviéem 3tiéenikom naSe provincije i Antunom Gagiéem iz provincije
Bosne Srebrene sv. Kriza. Sljedecega dana, 26. u istom mjesecu i godini javno je u spome-
nutoj crkvi isti lektor branio cijelu [filozofiju] (universam [philosophiam]) s jednim stu-
dentom Pascalom Duleom; i tako je receni lektor filozofije sa svojim naprijed spomenutim
studentima ovdje u Nasicama 28. lipnja 1758. zapoceo svoj trogodisnji tec¢aj (cursum suum
triennalem) 1 s njima ga sretno zavrsio godine 1761.« (p. 35 1 37, s mojim modifikacijama
za stru¢ne nazivke)

Premda biljeska o Spaic¢evoj profesuri ne postuje kronologiju, ona otkriva da-
tum kad je Spai¢ zapoceo s predavanjima, datum i sudionike javne obrane iz cijele
logike na kraju prve godine studija te, napokon, datume i sudionike dviju zavr$nih
javnih obrana, koje su uprilicene sedam mjeseci ranije od uobicajenoga termina u
dva uzastopna dana s razli¢itim sudionicima, popis svih Spaicevih studenata, ali ne
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sadrzava niti jedan podatak o drugoj godini studija kad je Spai¢ predavao fiziku.
Premda je u opisu druge zavr$ne obrane izostalo podrucje jer je zapisano universam
defendit iste lector, nedvojbeno je rijec o javnoj obrani iz cijele filozofije: studij
je filozofski, Spaic je profesor filozofije, a Pascal Dule je student filozofije jer je
1759. bio sudionikom javne obrane iz cijele logike. Prevoditelji i priredivaci su uz
tu drugu zavr$nu obranu nepotrebno nagadali: »vjerojatno je rije¢ o teologiji« (bi-
ljeska 10 na p. 35), a dodatno ih je, pretpostavljam, zbunila ¢injenica da se zavrsni
ispiti odrzavaju u dva uzastopna dana s razli¢itim sudionicima. Ali to nije jedini
takav zabiljezen primjer da isti tezarij posluzi za dvije ili viSe uzastopnih javnih
obrana: zadan je doduse isti tezarij, i to unaprijed, ali su ispitna pitanja drugacija,
a studenti branitelji se izmjenjuju tako da javno nastupi cijela klasa ili bar najbolji
iz nje.

Uz to biljeska otkriva da su filozofsko uciliSte u Nasicama pohadali ¢lanovi
triju franjevackih provincija, svih triju koje su do 1735. tvorile jednu jedinu — Pro-
vinciju Bosne Srebrene $to se protezala od Makarske do Budima. Studenti su preda-
vanja svojih profesora znali pomno zapisati, kao §to je, primjerice, Andrija Ivievic¢
iz Provincije Presvetoga Otkupitelja zapisao Spaic¢eva predavanja tijekom druge
godine studija i ponio ih sa sobom kad se nakon Skolovanja vratio u svoju provin-
ciju, da bi i sam bio profesor filozofije u Sibeniku i Zaostrogu i umro u Makarskoj,
gdje se 1 danas u knjiznici franjevackog samostana ¢uva omasni rukopis koji svje-
doc¢i o filozofskom naporu i pedagoskom umije¢u backoga Hrvata Ladislava Spai-
¢a.! Dapace, zahvaljujuéi Ivicevicevoj briznosti pri zapisivanju datuma moguée je
upravo za akademsku godinu koju samostanski protokol ne spominje rekonstruirati
dinamiku Spaic¢evih predavanja iz opée i posebne fizike te psihologije — tragom Ari-
stotelovih prirodnofilozofskih djela i spisa De anima. Primjer Ivicevi¢eva zapisiva-
nja ili prepisivanja Spaicevih predavanja dobro razjasnjava zasto se djela, tiskana
ili rukopisna, nastala na franjevackim filozofskim ucilistima u panonskoj ravnici
mogu naci, ponekad u unikatima, u zbirkama rijetkosti u bosanskim i dalmatinskim
samostanima.

Da je filozofsko uciliste ponovo djelovalo u Franjevackom samostanu u Na-
Sicama najvjerojatnije u razdoblju 1766—1769, u Zapisniku svjedo¢i samo jedna
recenica:

»9. kolovoza [1767], po prvi je put, javno u crkvi sv. Antuna pred zborom svih s pravom
glasa (in conventu omnium vocalium) postovani otac Juraj Martinovi¢, lektor filozofije, uz
sudjelovanje brace Simona Krantza i mnogopostovanog Bonaventure Ulakic¢a, obranio svoje

! Vidi opise Spai¢evih predavanja u makarskom rukopisu, sadrzajni u: Juraj Bozitkovié, »Ljetopis-
ne biljeske«, Bogoslovska smotra 14 (1926), pp. 220-224, u poglavlju » 1. Spai¢ o. Ladislav, skotisti¢ni
peripatetik«, pp. 220-222; kodikoloski u: Vicko Kapitanovi¢, »Latinski filozofski rukopisi u franjevac-
koj knjiznici u Makarskoj«, Prilozi za istrazivanje hrvatske filozofske bastine 18 (1992), pp. 201-245, o
Ivi¢evicevu zapisivanju Spai¢evih predavanja od 9. studenog 1759. do 24. srpnja 1760. na p. 228, n. 21;
Vicko Kapitanovi¢, Rukopisna i knjizna bastina Franjevacke visoke bogoslovije u Makarskoj (Makar-
ska: Franjevacka visoka bogoslovija; Zagreb: Arhiv Hrvatske, 1993), pp. 87-88, s preslikom naslovnice;
Petar Bezina, Rukopisna bastina franjevaca Provincije Presvetoga Otkupitelja (Zagreb: Kr$¢anska sa-
dasnjost, 1993), p. 61, s propustima u transkripciji naslova.
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teze vrlo ostroumno i pohvalno (acerrime ac laudabiliter).« (p. 61, s mojim modifikacijama
za struéne nazivke)

U Zapisniku, to treba uociti, nije zabiljezeno kad je Martinovi¢ zapoc¢eo predavati
filozofiju u Nasicama, dapace zapisnik za 1766. godinu, koji izrijekom tvrdi da je
samostanska zajednica »ostala ista« (p. 53), u drugom obliku ponovo postavlja pi-
tanje kad je profesor Martinovi¢ sa svojom klasom stigao u Nasice. A kako u samo-
stanskoj kronici upravo nedostaju dva lista s biljeskama za razdoblje 1768-1772,2
nije zabiljezena nijedna druga pojedinost o Martinovi¢evoj profesuri u Nasicama,
¢ak ni to kad je prestao predavati. Povjesnicari filozofije kad je rije¢ o nasSickoj
profesuri Jurja Martinovic¢a upuéeni su na druge izvore, prije svega na Tabulae Pro-
vinciae Capistranae.

Cetvrti je put franjevacko filozofsko ugiliite u Nagicama djelovalo od 1779.
do 1781. kad Zapisnik spominje dva profesora, koji su pod razli¢itim okolnostima
u Nasicama predavali samo jednu godinu. Prvi je Cecilijan Ockl, a njegov je jedno-
godisnji rad opisan ovako:

»26. [lipnja 1780] postovani je otac Cecilijan Ockl, lektor filozofije (koji je ovamo [= u
Nasice] dosao 19. listopada 1779. sa Sest studenata) odrzao javnu raspravu iz logike i Ciste
matematike (disputationem publicam ex logica et mathesi pura). Branili (defendentibus) su
braca Blaz Vukovi¢, Josip Tureczek, Emerik Folk, napadali (oppugnantibus) poStovani oci
Lovro Staklenci¢, Silvester Hungar i ¢asni otac Josip Blagojevic.« (p. 95, s jednom mojom
modifikacijom u prijevodu: »napadali«, a ne »suprotstavljali su se«)

Samostanski je kroni¢ar ovoga puta tocno opisao tijek javne rasprave, mozda
najtocnije u odnosu na druge opise u samostanskom protokolu. Prigovore ili pitanja
na temelju Ocklovih teza oblikovala su tri oca franjevca, od kojih je samo jedan
pripadao nasickoj redovnickoj zajednici — Lovro Staklenci¢ koji je u samostanu bio
nasnjim bi se rjecnikom moglo re¢i: ta tri franjevca Cinila su ispitno povjerenstvo.
Odgovarala su trojica Ocklovih studenata. Drugo, ispitna materija prve godine filo-
zofskoga studija ukljucuje prvi put matematiku. Trece, s tom se obranom zakljucuje
Ocklov profesorski rad u Nasicama jer je taj profesor sa svojom klasom ostao samo
jednu godinu u naSickom samostanu. Naime prema odlukama provincijskoga kapi-
tula odrzanoga 31. kolovoza 1780. u Mohacu, kad provincijalom postaje Josip Ja-
kosi¢, u nasicki je samostan rasporeden novi lektor filozofije Heinrich Neumann sa
sedmoricom dodijeljenih mu studenata (p. 97), a Ockl svoju klasu ocito vodi u drugi
kapistranski samostan prema odredbama istoga provincijskoga kapitula, samo §to to
nasicki Zapisnik ne biljezi. Rukopisna samostanska kronika ne biljezi ni kamo je sa
svojom klasom krenuo Neumann nakon kapitularne skupstine odrzane 29. kolovoza
1781. u Somboru (p. 101), samo samostanska Tabula, popis svih ¢lanova franjevac-
ke zajednice s duznostima, jasno oc€ituje da akademske godine 1781-1782. on i nje-
govi studenti vi$e nisu u Franjevackom samostanu u Nasicama. A krenuo je u Brod,
kako svjedoci Kronika brodskoga samostana, a potvrduje njegov tezarij Positiones

2 Vidi desunt u transkripciji, u biljesci 47 na p. 60.
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ex universa philosophia javno branjen 8. rujna 1782. godine u franjevackoj crkvi
Presvetoga Trojstva u Brodu.’

Pritom je istrazivacu hrvatske filozofske bastine dragocjeno ustanoviti je li
Neumannov filozofski tecaj trajao dvije ili tri godine ili, drugacije formulirano, je
li Neumann svoja predavanja iz filozofije zapoceo bas u Nasicama ili godinu dana
ranije u nekom drugom kapistranskom samostanu. Zasto je to vazno ustanoviti?
Ako je Neumannov filozofski tecaj trajao tri godine, to bi znacilo da je Neumann
svojoj klasi u NaSicama predavao drugu, a u Brodu trecu godinu filozofije. A to
bi povlacilo da je u NaSicama predavao fiziku, a u Brodu metafiziku i etiku. A ka-
ko Neumannov subtezarij iz opce fizike sadrzava tri teze s prikazom Boskovic¢eve
teorije sila,* to bi vodilo zaklju¢ku da i franjevacko filozofsko uciliste u Nagicama
treba ukljuéiti u povijest recepcije Boskoviceve prirodne filozofije na hrvatskom
sjeveru. A ako je Neumannov filozofski tecaj trajao samo dvije godine, §to je meni
prema slijedu subtezarija u Neumannovu tiskanom tezariju — metafizika i etika prije
opce fizike! — vjerojatnije, onda je Neumann u NaSicama na prvoj godini filozofije
ispredavao logiku, metafiziku i etiku, a u Brodu tijekom druge, zavr$ne godine opéu
i posebnu fiziku. Ovo je izvrstan primjer zaSto su ovakva infrastrukturna izdanja
prijeko potrebna, ne samo za pojedine samostane, prije svih za Budim i Pozegu, ne-
go i ono koje ¢e u cijelosti objaviti Tubulae Provinciae Capistranae. Osposobljeni
istrazivaci mogli bi tada na temelju poredbenoga proucavanja izvora do¢i do novih
spoznaja.

Uz studij filozofije, koji biva okrunjen zavrsnom javnom obranom profesorova
tezarija, Zapisnik dokumentira jos jednu vrstu filozofskih dogadaja u Franjevackom
samostanu u NaSicama: concursus philosophicus, tj. natje¢aj za profesore filozofije
koji se u Provinciji sv. Ivana Kapistranskog pripremao i provodio s velikom pom-
njom. Prema Zapisniku, u Nasicama se takav natjecaj odrzao dva puta. Prvi je put
ispitivanje pristupnika zapocelo 21. svibnja 1758. i potrajalo osam dana, a tom je
prigodom pet ispitivaca ocjenjivalo Sest natjecatelja, od kojih su pet bili potvrdeni
za lektore filozofije (p. 35).° Drugi je natjecaj zapoceo 1. kolovoza 1776, potrajao
je sedam dana bez prekida, a lektorima filozofije postalo je Sest franjevaca, medu
njima Hrvat Adrijan Zubanovi¢ i Ceh Ivan Nepomuk Iettmar (p. 75). Ante Sekuli¢
pronasao je da se, prema odluci provincijala Jacoba Spatzierera, u Nasicama odrzao

3 Kronika Franjevackog samostana u Brodu na Savi / Chronicon Conventus Franciscani Brodii in
Savo I (1706—1787), za tisak priredio / ad edendum praeparavit Josip Barbari¢, uredio / digessit Egidije
Stjepan Biber, Biblioteka Brodskog Posavlja 2 (Slavonski Brod: Matica hrvatska — Ogranak Slavonski
Brod, Franjevacki samostan Slavonski Brod, Povijesni arhiv Slavonski Brod, 1995), pp. 273 i 279. O
filozofskoj vrijednosti Neumannova tezarija vidi: Ivica Martinovi¢, »Boskovic¢evci na hrvatskim filo-
zofskim ucilistima od 1770. do 1834.«, Prilozi za istrazivanje hrvatske filozofske bastine 34 (2008), pp.
121-216, na pp. 161-163.

4 Usp. Martinovié, »Boskovi¢evci na hrvatskim filozofskim ugilistima od 1770. do 1834.«, p. 162.

5 Do objavljivanja Zapisnika tvrdilo se da na filozofskom natjecaju u Nagicama 1758. nitko nije
prosao, o ¢em usp. Ante Sekuli¢, »Objelodanjeni prinosi prouc¢avanju filozofske bastine s rubnoga na-
rodnog podruéja Podunavlja«, Prilozi za istrazivanje hrvatske filozofske bastine 31 (2005), pp. 205-241,
na p. 228: »Pristupilo je Sest kandidata, ali nije uspio nijedan.«
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jos jedan filozofski natjecaj s pocetkom 13. lipnja 1769, i to na temelju proucava-
nja protokola budimskog samostana, jer u protokolu nasickog samostana nedostaju
listovi koji, izmedu ostaloga, biljeze dogadaje za 1769. godinu.°

Sazeto, u razdoblju do ukljucivo 1787. godine Zapisnik Franjevackog samo-
stana u NaSicama zabiljezio je Cetiri razdoblja kad je u samostanu djelovalo filozof-
sko uciliste i Sest profesora filozofije: Josip Batini¢ (1725-1728), Lovro Kozarevi¢
(1755-1758), Ladislav Spai¢ (1758-1761), Juraj Martinovi¢ (1766—1767 i, najvje-
rojatnije, jos sljedece dvije godine za koje nedostaju listovi u Zapisniku), Cecilijan
Ockl (1779-1780) i Heinrich Neumann (1780-1781), a najbolje je dokumentirao
trogodista kad su profesorima bili Kozarevi¢ 1 Spai¢. Isti je izvor ponudio obavijesti
i o dvama »filozofskim natjecajima« koji su se 1758. 1 1776. odrzali u prostoru
nasickoga samostana. U svemu su samostanski kronicari o filozofskim dogadajima
u nasSickom samostanu zapisali Sesnaest recenica. Samo Sesnaest! Ali one su nam
dragocjene, zato i piSem ovaj prikaz, jer omogucuju izravne spoznaje o djelovanju
povremenoga franjevackog filozofskog ucilista, pa ¢e istrazivaci hrvatske filozof-
ske bastine u 18. stoljecu rado posegnuti za ovim uzorno objavljenim izvorom, a
moc¢i ¢e ga i poredbeno istrazivati s Kronikom franjevackoga samostana u Brodu na
Savi, kronikom koja opisuje djelovanje stalnoga franjevackog filozofskog ucilista.

U povijest hrvatskoga visokoskolskog obrazovanja samostan u Nasicama ula-
zi 1 kao teolosko uciliste. U njemu su tijekom petogodiSnjeg razdoblja od 1773.
do 1778. djelovala po dva lektora moralne teologije (lectores theologiae moralis),
jedan na prvoj, a drugi na drugoj godini studija. Taj je studij osposobljavao svece-
nicke pristupnike za sluzbu ispovjednika i u pravilu je prethodio njihovu zaredenju
(p. 63). Zapisnik je zabiljezio imena pet profesorskih dvojaca:

1. Pascal Dule i Petar Velikanovi¢ (1773—-1774, p. 61);

2. Filip Medari¢ i Christoph Kellerer (1774—1775, p. 65);

3. Petar Cav¢ié i Celestin Schneider (1775-1776, p. 71);

4. Silvester Hungar i Leander Koppl (1776-1777, p. 77);

5. Silvester Hungar i Ivan Tadi¢ (1777-1778, p. 81).

Svatko tko istrazuje i $ire, primjerice povijest hrvatske kulture, susrest ¢e se na
stranicama Zapisnika s vaznim i dramati¢nim dogadajima koji vjerno zrcale povije-
sno ozracje epohe, napose izravne posljedice ‘prosvije¢enoga prosvjetiteljstva’ cara
Josipa II. Uz obavijesti o redovitim dogadajima, kao $to su provincijski kapituli kad
se nakon izbora nove uprave u prvom definitoriju donose odluke o novom raspore-
du na duznosti za sve ¢lanove provincije, jo$ ¢e u ve¢oj mjeri naici na obavijesti o
izvanrednim dogadajima, kojih zbog carskih naloga u 1780-im nije uzmanjkalo.

Citatelj ¢e uoditi da je posljednji kapitul u provinciji sv. Ivana Kapistranskog,
koji je organiziran »prema kanonskim pravilima«, odrzan u Budimu 28. kolovoza
1783. te da je iznjedrio upravu koja je morala podnijeti teret svih izazova u jednom
od najtezih razdoblja za franjevacku zajednicu na hrvatskom sjeveru, upravu u ko-
joj su uz provincijala Josipa PaviSevi¢a definitori bili Lovro Kozarevi¢ i Ladislav

¢ Ante Sekuli¢, »Nasa podunavska filozofska ugilista, sadrzaj njihova rada i znacenje«, Prilozi za
istrazivanje hrvatske filozofske bastine 7 (1981), pp. 69-106, na pp. 93-94.
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Spai¢, dva nasicka profesora filozofije iz 1750-ih (p. 111). Prvi kapitul organiziran
po novim, od drzave propisanim pravilima, koja je proglasilo Ugarsko namjesnicko
vijece 25. sijecnja 1785, odrzan je 24. svibnja 1785. i na njemu je »jednoglasno na
Sest godina potvrden precasni otac Josip Pavisevic«, sazeto je zabiljezio nasicki
Zapisnik (p. 147).

Medu izvanrednim dogadajima, koji su izravno utjecali na filozofski zivot u Pro-

vinciji sv. Ivana Kapistranskog, ali i u Habsburskoj Monarhiji u cjelini, izdvajaju se:

1. ukinuée teoloskih i filozofskih studija u samostanima, proglaseno kraljev-
skim intimatom, a zabiljezeno u Zapisniku u rujnu 1783. godine (p. 115);

2. pocetak ‘tajnoga’ franjevackog filozofskog studija u Pesti u novim okolno-
stima: »u svjetovnoj kuéi pod vodstvom vele¢asnog oca Filipa Matkovica«,
zabiljezen u Zapisniku u listopadu 1783. godine (p. 125);

3. ukinuée pavlina, opisano na primjeru ukinuéa pavlinskoga samostana u Po-
zegi 20. ozujka 1786. (p. 167);

4. ukinucée sjemeni$ta u Zagrebu, Egeru i Pozegi i utemeljenje srediSnjeg sje-
menis$ta u Pesti, zabiljeZeno 15. kolovoza 1786. (p. 183);

5. ukinuée znamenitoga benediktinskog samostana u Pannonhalmi, prvou-
temeljenoga u Ugarskoj, prvorazredne kulturne riznice, u prosincu 1786.
godine (p. 205);

6. odluka provincijala PaviSevi¢a, s nadnevkom 26. studenoga 1787, o raspo-
djeli imovine franjevackoga samostana i crkve u Brodu, prema kojoj, izme-
du ostaloga, iz brodske knjiznice u Nasice treba prenijeti »sve ostale knjige
koje drugi nisu uzeli«, koja u novom svjetlu prikazuje zbirku rijetkih knjiga
u knjiznici Franjevackog samostana u Nasicama danas (p. 231);

7. vijest koju je kroni€ar zabiljezio 6. prosinca 1787. duboko potresen: »Za-
tvara se, zajedno s negdasnjim nasim samostanom, crkva Presvetoga Troj-
stva u Brodu«, »crkva ¢vrsto¢om i veli¢inom prva ne samo u Slavoniji« (p.
235), dodao bih: crkva koja u povijest hrvatske filozofije ulazi po tome §to
je posluzila kao pozornica na javnoj obrani dragocjenih filozofskih tezarija
Dominika Martinovic¢a 1781. i Heinricha Neumanna 1782.

Iznimno, ¢itatelj ¢e naiéi i na znacajne dogadaje koji pripadaju hrvatskoj po-
vjesnici znanosti i tehnike, primjerice da je franjevac Ignjat Kati¢, ponajbolji stu-
dent u klasi Dominika Martinovi¢a 1781. godine, kod starih vojarni u Pozegi u
lipnju 1785. godine proizveo »zracni balon« (globus aerostaticus, p. 149).

Znacenje franjevackoga filozofskog ucilista u Nasicama ogleda se dakako i u
prilozima kojima je Milan Vrbanus opremio izdanje ne Stede¢i ni truda ni vremena.
Uz tri kazala, stvar, osoba i geografskih imena, najzahtjevnije je bilo izraditi »Lek-
sikon osoba« (pp. 241-319), u koji su, kako priredivaci objasnjavaju u »Predgovo-
ru«, uvrstene »sve one osobe iz Zapisnika, o kojima su poznati biografski podaci i
koje su relevantne za ondasnji politi¢ki, gospodarski, kulturni ili vojni javni zivot«
(p- X). Pritom je Milan Vrbanus, marni sastavljac leksikona, svaku natuknicu po-
pratio i literaturom koja mu je posluzila pri njezinu sastavljanju. Dakako da se pri-
tom ponajvise oslonio na franjevce Hoska i Cvekana, koji su o NaSicama i najvise
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pisali, ali bi za samu stvar jo§ vise ucinio da se oslonio i na franjevce Bozitkovica,
Brkana, Kapitanovic¢a i Bezinu, koji su posve izostali iz prilozene bibliografije (pp.
315-318), a pisali su o profesorima filozofije u NaSicama i njihovim filozofskim
djelima. Jer prisutnost studenata iz Provincije Presvetog Otkupitelja na filozofskom
ucilistu u Nasicama u 18. stolje¢u ima trajan istrazivacki odjek medu povjesnicari-
ma Skolstva, filozofske i teoloske bastine iz te dalmatinske franjevacke zajednice.

Mozda je to najprikladnije ilustrirati na natuknicama o profesorima filozofije
na filozofskom ucilistu u Nasicama. Prema leksikonskoj natuknici, Josip Batini¢ je
»od 1723. do 1726. predavao na filozofskom ucilistu u Nasicama« (p. 244), kako
tvrdi Hosko u knjizi Franjevacke visoke skole u kontinentalnoj Hrvatskoj (2002), a
prema upravo objelodanjenom Zapisniku, i latinskom izvorniku i hrvatskom prije-
vodu, Batini¢ je poceo predavati 1725. 1 upravo se zbog te ¢injenice godina 1725.
smatra godinom utemeljenja filozofskog ucilista u NaSicama, §to je jo§ 1981. go-
dine upravo na temelju proucavanja Zapisnika ustanovio Paskal Cvekan.” Trebalo
je dakle usporediti podatke iz dosadasnje literature s objavljenim izvorom, mozda i
obaviti neke dodatne provjere. Dolikovalo je spomenuti Batinicev tiskani filozofski
tezarij Theses philosophicae iuxta mentem Doctoris Subtilis (1726), kad je joS 1984.
Brkan objavio njegovu transkripciju.® On jest skromna opsega, izlaZe skotisticku
logiku u Sesnaest teza, ali dobiva na znacenju upravo u kontekstu objavljenoga sa-
mostanskog protokola — da je prvi tiskani rad nastao na filozofskom uéilistu u Nasi-
cama na kraju prve godine studija kad se i jest predavala logika.

Za drugoga profesora filozofije Lovru Kozarevic¢a natuknica nije ni uvrstena, a
ona se za toga malo poznatog franjevca prvi put mogla sastaviti upravo na temelju
podataka iz Zapisnika. U natuknici za Ladislava Spaica stoji: »Ispit za profesora
filozofije polozio je 1758., pa je od 1758. do 1761. predavao na Visokoj bogoslov-
noj skoli u Nasicama« (p. 300), a predavao je, kako jasno dokumentira Zapisnik,
na studiju filozofije, na filozofskom u¢ilistu u Nasicama kao jedini profesor svojoj
klasi, §to je i logi¢no nakon $to je polozio ispit za profesora filozofije. Osim toga,
tijekom svoga prvog i jedinog filozofskog trijenija Spaic je ostvario i vrlo opsezan
filozofski opus koji je dosad sav ostao u rukopisu, ali ne i nepoznat — od Bozitkovi-
¢eva do Kapitanovi¢eva opisa makarskoga rukopisa Spai¢evih predavanja u zapisu
njegova studenta Andrije Ivi¢evi¢a. Rukopisi mu se ¢uvaju u dvama nalazistima: u
Budimu i Makarskoj, pa je dolikovalo i ovom prilikom popisati im naslove,’ kao §to

7 Paskal Cvekan, Franjevci u Abinim Nasicama (NaSice: Nakladom pisca, 1981), u poglavlju »Na-
sicki studij filozofije«, pp. 151-153, na p. 151.
8 Jure Brkan, »Skolovanje sveéeni¢ko-redovnickih kandidata Provincije Presvetog Otkupitelja u
XVIIL stolje¢u«, Kacié 16 (1984), pp. 7-58; transkripcija Batiniceva tezarija na pp. 49-50.
9 Popis Cetiriju Spai¢evih filozofskih rukopisa, pohranjenih u franjevatkom samostanu u Budimpe-
$ti, objavljen je dosad Cetiri puta: Franjo Emanuel Hosko, »Filozofski rukopisi hrvatskih franjevaca XVIII.
st. u franjevackom samostanu u Budimpesti«, Croatica christiana periodica 1 (1977), pp. 91-98, na p. 96;
Ante Sekuli¢, »Filozofska bastina hrvatskih podunavskih pisaca XVIII stoljec¢a«, Prilozi za istrazivanje
hrvatske filozofske bastine 4 (1978), pp. 225-249, na p. 246; Emanuel Hosko, »Doprinos franjevackih vi-
sokih $kola skotistickoj filozofiji i teologiji«, u Franjevci Hrvatske provincije sv. Cirila i Metoda (Zagreb:
Hrvatska franjevacka provincija sv. Cirila i Metoda, 1992), pp. 57-81, u prilogu »Filozofski i teoloski spisi
u rukopisu«, pp. 61-71, na pp. 69-70; Franjo Emanuel Hosko, Franjevacke visoke skole u kontinentalnoj
R ——
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je, hvalevrijedno, priredivac to napravio za filozofske rukopise Adalberta Belaja,
Luke Cili¢a, Pascala Dulea, Jeronima Jakodevica, Josipa JakosSic¢a, Josipa Jankovi-
¢a, Ladislava Jezika, Christophora Kellerera, Filipa Matkoviéa iz Pozege, Alajosa
Némethija, Antuna Papusli¢a i Antuna Pereczkoga.

U natuknici je Neumannova profesura iz filozofije opisana nejasno: »Filozo-
fiju je predavao 1780. na filozofskom ucilistu u Nasicama. Posto je studij filozofije
preseljen iz NasSica u Brod, nastavio je od 1780. do 1782. predavati filozofiju u
Brodu« (p. 285). Promotre li se zajedno, brodska Kronika (1995) i nasi¢ki Zapisnik
(2010) nude posve precizne podatke o Neumannovoj profesuri: Neumann je na fi-
lozofskom ucilistu u Nasicama predavao 1780-1781, a na filozofskom ucilistu u
Brodu 1781-1782. Najvjerojatnije je propust u opisu Neumannove profesure ‘iza-
zvala’ odluka provincijala Jakosi¢a da se Dominik Martinovi¢, u politickoj povijesti
nakon izlaska iz franjevackoga reda zabiljezen kao Ignjat Martinovi¢, na pocetku
akademske godine 1780-1781. sa cijelom svojom klasom preseli iz Budima u Brod,
dok je Neumann sa svojom klasom poslan u Nasice na godinu dana da omoguci
ostvarenje Martinoviéeva premjestaja.'® Ta odluka, jasno dokumentirana u Kronici
brodskog samostana za 1780. godinu, do 2008. nije bila uocena i razjasnjena u
literaturi te, koliko god bila dragocjena za hrvatsku filozofsku bastinu, jos uvijek
izmige pozornosti povjesni¢ara.!! A kad je rije¢ o hrvatskoj filozofskoj bastini, uop-
¢e nije svejedno je 1i Martinovié skolsku godinu 1780—1781. proveo u Budimu ili

Hrvatskoj (Zagreb: Kri¢anska sadasnjost, 2002), u prilogu »Filozofski i teoloski spisi u rukopisu«, pp.
427-442, na p. 439. U najnovijoj knjizi Hosko je zauzeo stav da Spaicevih filozofskih rukopisa u knjiznici
budimskih franjevaca zapravo ima dva, s tim da je svaki sauvan u autografu i studentovu zapisu: Franjo
Emanuel Hosko, Slavonska franjevacka ucilista (Zagreb: Krs¢anska sada$njost, 2011), u poglavlju »Filo-
zofsko uciliste u Nasicama u 18. stoljecu«, p. 323. Za opise makarskoga rukopisa vidi biljesku 1.

10 Kronika Franjevackog samostana u Brodu na Savi I (1706-1787) (Slavonski Brod, 1995),
p. 269.

1 Vidi Martinovi¢, »Bogkovi¢evci na hrvatskim filozofskim ucilistima od 1770. do 1834.« (2008),
pp. 145-146, u biljesci 82. Usp. Hosko, Franjevacke visoke skole u kontinentalnoj Hrvatskoj (2002), pp.
186-187: »No, s Martinovi¢em ipak nije bio zadovoljan provincijal Josip Jakosi¢, pa ga je 1780. zelio
udaljiti iz Budima i ve¢ ga je imenovao za profesora Visoke filozofske $kole u Slavonskome Brodu.
Martinovi¢ je ipak i sljedece $kolske godine predavao u Budimu. Mozda je upravo pokusaj premjestaja
iz Budima u Brod bio Martinovi¢u neposredan poticaj da se kona¢no odlu¢i za napustanje franjevackoga
reda, jer 29. VIIL. 1781. provincijal Jakosi¢ izvje$¢uje ostale ¢lanove upravnoga vije¢a Provincije da je
Martinovi¢ napustio Red i posao u Bukovinu za vojnoga svecenika.«; Franjo Emanuel Hosko, Slavonska
franjevacka ucilista (Zagreb: Krs¢anska sada$njost, 2011), u poglavlju »Franjevacka visoka filozofska
skola u Slavonskom Brodu«, pp. 284-317, na pp. 315-316: »Martinovi¢ je jo$ kao profesor budimske
Visoke filozofske skole objavio filozofske teze iz logike, povijesti filozofije, matematike, prakti¢ne filo-
zofije, etike, filozofije prava, teoretske fizike i primijenjene matematike. Njegov spis Systema universae
philosophiae (Essekini, 1781.) je vazno svjedoCanstvo o tome kako je franjevacka Visoka filozofska
skola u Budimu usvojila i provodila onovremeni drzavni program nastave filozofije. Budu¢i da Martino-
vi¢ nije htio po¢i u jesen 1780. sa svojim studentima u Brod, premjestio je provincijal Jakos$i¢ u Brod te
godine Henrika Neumanna s njegovim studentima.«

Prvi svezak Kronike brodskoga samostana, objavljen 1995. godine, dokazuje suprotno: akademske
godine 1780-1781. Dominik Martinovi¢ predavao je na franjevackom filozofskom ucilistu u Brodu na
Savi, samo je s nesto zakaSnjenja stigao u Brod, pa je svoje glavno filozofsko djelo Systema universae
philosophiae dijelom ispredavao i u cijelosti objavio kao profesor filozofije u Brodu na Savi.
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u Brodu, je li u Budimu ili u Brodu izlagao op¢u fiziku s oslonom na Boskovica, je
li njegovo djelo Systema universae philosophiae koje je tiskano u Hrvatskoj — bar
dijelom ispredavano u Hrvatskoj. I ovaj primjer — s to¢nim podacima o profesurama
Dominika Martinovié¢a i Heinricha Neumanna u Brodu na Savi — rje¢ito govori u
prilog sustavnu objavljivanju samostanskih i provincijskoga protokola.

I natuknica o Filipu Lastri¢u bila bi potpunija da je u nju ukljucen jedini fi-
lozofski rukopis istaknutoga bosanskog franjevca — Traditiones in universam ari-
stotelico-scoticam philosophiam (1726—1729) nastao na franjevackom filozofskom
ucilistu u PoZegi, pogotovo jer se priredivac pri sastavljanju natuknice pozvao i na
monografiju Andrije Zirduma o Lastri¢u.!?

S druge strane, Vrbanusov »Leksikon osoba« zasluzuje pohvale jer na jednom
mjestu okuplja velik broj franjevaca, ne samo kapistranskih, ali dakako ve¢inom
kapistranskih, koji su u svoju biografiju upisali da su polozili slozeni ispit za profe-
sora filozofije, koji su djelovali kao profesori filozofije na franjevackim ucilistima
do njihova ukinuca carskom naredbom 1783. godine, koji su ostavili filozofska
djela, ve¢inom u rukopisu, a tek manjim dijelom tiskana, a koji, kako dokumentira
Zapisnik, stoje u egzistencijalnom odnosu s Franjevackim samostanom u Nasica-
ma. Neki od njih su u Nasicama bili studenti, zavjetovani klerici, profesori filozo-
fije, profesori moralne teologije, ispitivaci na filozofskim natjecajima, nedjeljni
propovjednici na hrvatskom, voditelji duhovnih vjezbi i gvardijani, neki su Nasice
pohadali sluzbeno — kao provincijali i vizitatori, u NasSicama je Josip Blagoje ro-
den, a Alajos Némethy nasao zadnje pocivaliste, ali sve ih je resio imperativ — pri-
premiti se za concursus philosophicus kao nezaobilaznu stepenicu u njihovu napre-
dovanju, a poslije primijeniti spoznaje ste¢ene tijekom filozofskoga Skolovanja na
zadace koje su se pred njih postavljale i kad nisu djelovali kao profesori filozofije.
Popis takvih franjevaca u Vrbanusovu »Leksikonu osoba« sadrzava 47 imena i
tako dodaje novu, vaznu dimenziju objavljivanju protokola nasi¢koga samostana.

Konacno, radi §to potpunijega uvida u znacaj i razdoblje djelovanja filozofsko-
ga ucilista u nasickom samostanu, treba odgovoriti i na ovo pitanje: Je li Zapisnik
zabiljezio sve $to se odnosi na povijest filozofskog ucilista u samostanu sv. Antuna
Padovanskoga u Nasicama? Naime, pozivaju¢i se na Cvekanovu knjigu Franjevci
u Abinim Nasicama (1981), Livija Lucevnjak i Milan Vrbanus u uvodnom ¢lanku
»Kulturno—povijesna bastina nasic¢kih franjevaca« povijest filozofskog ucilista u
Nasicama sazimaju ovako: filozofsko uciliste osnovano je 1725. godine, »a kasnije
se [u Zapisniku] povremeno detaljnije prati rad ovoga uciliSta« (p. XVIII). Stoga se
postavljeno pitanje moze preoblikovati da glasi: Da li Zapisnik »povremeno« prati
djelovanje ucilista ili samo uciliSte povremeno djeluje u Nasicama? Pokusat ¢u Sto
tocnije odgovoriti na postavljeno pitanje iz perspektive objavljenoga izvora.

12 0 Lastri¢evu filozofskom rukopisu vidi: Andrija Zirdum, »Lastri¢ev rukopis Universa aristo-
telico-scotica philosophia«, Juki¢ 3 (1973), pp. 87-98; F. Emanuel Hosko, »Franjevacko visoko uciliste
u Pozegi«, Nova et vetera 27 (1977), pp. 87-111, na p. 95; Andrija Zirdum, Filip Lastri¢ — Oc¢evac
1700—1783: Prilog kulturnoj povijesti Bosne i Hercegovine (Zagreb: Kri¢anska sadasnjost, 1982), pp.
85-92, 137-140; Hosko, Slavonska franjevacka ucilista (2011), u poglavlju »Filozofsko uc¢iliste u Poze-
i (1705.-1783.)«, pp. 259-283, na p. 267.



332 Recenzije, prikazi i osvrti, Prilozi 76 (2012), str. 317-333

Zapisnik objavljuje samostanske 7abulae u cijelosti za razdoblja 1761-1767. i
1774-1787, prema tome za ta su razdoblja poznate sve sluzbe u samostanu i to¢no
se zna kad je u samostanu sv. Antuna Padovanskoga u Nasicama djelovalo filozof-
sko (odnosno teolosko) uéiliste, a kad nije. Raspored svih sluzbi u nasickom samo-
stanu za sedmogodisnje razdoblje 1767—1774. nije moguée ustanoviti iz Zapisnika:
u zapisniku nedostaju listovi koji biljeze dogadaje u razdoblju 1767-1773, dok je
izvjeS¢e za 1773—-1774, premda se oslanja na ranije, Citatelju sada nedostupno iz-
vjesce, ipak sastavljeno tako da znamo da 1773—1774. u NaSicama djeluje teolosko
uciliste. Dakle, u Zapisniku ba$ nedostaju izvjes¢a koja su nam mogla posvjedociti
kad je i kako zavrsio filozofski trijenij Jurja Martinovica i je li teolosko uciliste u
NasSicama zapocelo s radom 1773. ili ranije.

Kako je u Zapisniku dokumentirano razdoblje do 1761. godine? Priredivaéi
su u predgovoru napomenuli »da je sastavljanje Zapisnika vrlo vjerojatno zapoceto
1739, na §to ukazuje kronogram u naslovu« (p. IX). Gotovo ista metodologija bilje-
zenja dogadaja proteze se na prvih deset stranica rukopisa — za razdoblje od 1719.
do 1754. Mnogo puta je uz godinu zabiljezen samo podatak o izboru gvardijana,
pa se, primjerice, zapis za 1727. ili 1736. po metodologiji, da ne kazem Sturosti, ne
razlikuje od zapisa za 1743. ili 1753, koliko god je 1739. prijelomnica pri pisanju
protokola. Kad god je zapisnicar odstupio od toga minimalisti¢kog pristupa, u Za-
pisniku se pojavljuju podaci za kojima ¢e povjesnicari rado posegnuti. Primjerice,
kad zapisnicar 1725. istie da se gvardijan Antun Baci¢ pobrinuo da se sagradi
otmjena propovjedaonica ili kad zapisni¢ar 1735. godine svjedo¢i da je gvardijan
Antun Baci¢ »radio, radi i radit ¢e« (praestitit, praestat, praestabit, p. 11) na dobro-
bit samostana pa potom nabraja njegova djela vrijedna paméenja. Uz takav nemaran
odnos prema samostanskom protokolu, kakav se moze uociti u razdoblju do 1754.
godine, moguce je da je zapisniCar propustio zabiljeziti dolazak profesora filozofije
sa studentima u samostan i njihov trogodisnji boravak.

Na jedan takav primjer upucuje Vrbanusova natuknica o Ivanu Lukic¢u sa-
stavljena s oslonom na Hoskova istrazivanja: »Lukic je stigao u Pozegu vjerojatno
1732., zajedno sa svojim studentima iz NaSica, gdje je naslijedio Franju Ivanovi¢a.«
(p. 277) Leksikograf je ocCito htio re¢i: »Luki¢ je zajedno sa svojim studentima
vjerojatno 1732. iz NasSica stigao u Pozegu, gdje je naslijedio Franju Ivanovica.«
Jer je Ivanovi¢ svoj filozofski trijenij obavio 1729-1732. u Pozegi, kako pise u
natuknici o Franji Ivanoviéu. A Zapisnik $uti o profesuri Ivana Lukica u Nasicama!
Hosko pak u svojoj najnovijoj knjizi Slavonska franjevacka ucilista, i to na temelju
drugih izvora, popisu profesora filozofije u Nasicama dodaje uz Lukica jo§ tri ime-
na: »najvjerojatnije« Petar Ivanovi¢ (1728-1731), Ivan iz Stupnika ili Ivan Luki¢
(1731-1732), Augustin Jurcevi¢ (1732—1734) i Izak Mayerl (1770-1772), ovaj po-
sljednji u razdoblju za koje nedostaju listovi u Zapisniku."?

Ukratko, prva knjiga Zapisnika franjevackog samostana u Nasicama biljezi
dogadaje od 1719. do 1787, i to vrlo sazeto do 1754, a opSirnije od 1755. godine,
dok od 1761. redovito ukljucuje popis redovnicke zajednice s duznostima (7abula

13 Hosko, Slavonska franjevacka ucilista (2011), u poglavlju »Filozofsko ugiliste u Nasicama u
18. stoljecu«, pp. 319, 320, 321, 327.
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familiae conventus). Sto je od osobitog znaGenja za hrvatsku filozofsku bastinu,
objavljeno vrelo dokazuje da je nastava filozofije u nasi¢kom samostanu zapocela
1725. godine predavanjima Josipa Batini¢a, te dokumentira postojanje filozofskog
ucilista u nasickom samostanu jo$ u trima razdobljima s pet profesorskih imena,
kao i odrzavanje dvaju natjecaja za profesore filozofije. Dakle u NaSicama je filo-
zofsko uciliste djelovalo povremeno. U kojim je razdobljima djelovalo i s kojim
profesorima — to se moze to¢no ustanoviti tek sustavnim poredbenim istrazivanjem
franjevackih vrela.

K tomu Zapisnik potresno dokumentira ukinuce sustava franjevackih filozof-
skih ucilista u Slavoniji i Ugarskoj — na temelju odluke Ugarskoga namjesnic¢kog
vije¢a 1783. godine. On otkriva povijesno znacenje samostana sv. Antuna Padovan-
skoga u NasSicama i njegovu umrezenost u zivot franjevacke Provincije sv. Ivana
Kapistranskog u panonskom prostoru od Pozege do Petrovaradina, od Broda do
Budima. Napokon, Zapisnik nudi dragocjene podatke i za istrazivace u mnogim
drugim podrucjima: ponajvise za opCe i vojne povjesnicare te povjesnicare umjet-
nosti, ali i za povjesni¢are meteorologije, seizmologije i tehnike.

Priredivaci, urednici i izdavaci zasluzuju velike pohvale za uzorno objavlji-
vanje ovoga povijesnog vrela, kao i snazan poticaj da, s pomocu ve¢ prokusane
metodologije, nastave s objavljivanjem sljede¢ih knjiga Zapisnika. Da im se velik
trud isplatio, zelio je posvjedociti i ovaj prikaz usredotocen na filozofska zbivanja u
franjevackom samostanu sv. Antuna Padovanskog u Nasicama.

IVICA MARTINOVIC
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